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RESUMO

A execucdo da pesquisa dar-se-a atraves de estudos bibliograficos, os quais se integram
primeiramente pela Constituicdo da Republica que é o embasamento primordial para a
evolucdo da pesquisa, como também a Lei de Adocédo (Lei n°® 12.010/2009) e o Estatuto da
Crianca e Adolescente (ECA). A analise teérica se estendera aos periddicos, livros, doutrinas,
jurisprudéncias, artigos cientificos e eletrénicos. O estudo inicia-se com uma abordagem geral
sobre a familia, a unido estavel e a homossexualidade, caminhando para a abordagem do
instituto da adocdo até chegarmos a adogcdo por homossexuais, o qual poderemos perceber
que, o primordial para a crianca e adolescente € o alcance de seu bem estar, respeitando desde
sempre o direito constitucional que cada uma possui de ter uma familia, independentemente
se esta é constituida por uma casal heterossexual ou homossexual.A presente monografia tem
como escopo aclarar a relacdo existente entre o Estado, a sociedade e a religido, quanto a
adocdo por casais homossexuais no que se refere ao principio do melhor interesse da crianca e
do adolescente. O enfoque dar-se-a nas principais opinides doutrinarias e jurisprudenciais, as
quais velaram para um bom desenvolvimento do trabalho, que tem como ponto central a
pergunta: o Estado, a sociedade e a religido podem interferir no principio do melhor interesse
da crianca e do adolescente?

PALAVRAS-CHAVE: Direito de familia. Ado¢do por homossexuais. Homossexualidade.

Estrutura familiar.



ABSTRACT

The implementation of the research will give through bibliographical studies, which are part
of the first Constitution of the Republic which is the primary basis for the development of
research, as well as the Adoption Act (Law No. 12.010/2009) and the Statute of child and
Adolescent (SCA). Theoretical analysis will extend to journals, books, doctrines,
jurisprudence, scientific papers and electronics. The study begins with a general approach on
the family, marriage and homosexuality stable, moving toward the adoption of the approach
of the institute until we get to the adoption by homosexuals, which we can realize that the
paramount for children and adolescents is the range of their welfare, always respecting the
constitutional right that each has to have a family, whether it consists of a heterosexual couple
or homosexual. A this monograph is scoped to clarify the relationship between the State,
society and religion , regarding the adoption by homosexual couples as regards the principle
of the best interests of the child and adolescent. The focus will give the main doctrinal and
jurisprudential opinions, which have watched for a good development work, whose central
point the question: state, society and religion may interfere with the principle of the best
interest of the child and teenager?

KEYWORDS: Family Law. Adoption by homosexuals. Homosexuality. Family structure.
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1 INTRODUCAO

A adoc¢do é um instituto antigo que, diante da evolugdo vem passando por varias
modificacdes. Dentre tais modificacBes surgiu uma espécie de adocdo a qual por muitos vem
sendo alvo de discriminacdo e complexidade. Pois tem como interesse a ado¢do de uma
crianca ou adolescente por um casal homoafetivo, que sdo pessoas as quais sentem afinidades
por outras do mesmo sexo. A adocdo entre estes casais torna-se complexa diante dos
posicionamentos e conceitos que a religido e a sociedade trazem consigo.

O Estado por sua vez, absteve-se por muito tempo quanto ao consentimento de
colocar entre esses casais uma crianca ou adolescente. N&o via este a possibilidade dos
mesmos serem criados sem a presenca de uma das figuras paternas. Junto dessas dificuldades
sofria 0 Estado com a pressao que a religido e a sociedade faziam sobre o fato.

Porém, parte da sociedade, sem claro, ter apoio da Igreja, posto que, esta ndo abre
mé&o de sua doutrina, vem acompanhando a evolucgdo natural do homem e consequentemente
da sociedade e do direito.

Hoje, o casal homossexual consegue obter a formalizacdo de sua unido como unido
estavel através de uma declaracéo feita e registrada em cartorio.

Com esse avanco ha de ser discutidos os direitos dos casais homossexuais em unido
estavel em face aos direitos dos casais heterossexuais em mesmas condi¢fes. Dentre estes
direitos, ha o da adocdo.

Como ¢ sabido, um dos requisitos indispensaveis para a adocdo conjunta, € que 0s
adotantes sejam casados civilmente ou mantenham unido estavel, comprovada estabilidade.
Diante de tal requisito, expresso no § 2° do art. 42 do Estatuto da Crianga e do Adolescente
(ECA) é perceptivel o quéo é de direito a adogdo por estes casais.

Posto isso, o Estado teve que abrir mao de seus antigos conceitos para atender a nova
necessidade social. Devendo, € claro, respeitar o posicionamento social e religioso sem deixar
de se atentar para o que, de fato, € 0 mais importante: a entrega da crianca ou adolescente a
um lar o qual possa dar-lhes 0 que uma casa de abrigo ou até mesmo seu lar bioldgico nédo
pode oferecer.

Diante do contexto acima exposto, o tema escolhido tem como maior importancia o
interesse e bem estar da crianca e adolescente que é a parte hipossuficiente de todo o
“conflito”, como também, mostrar a forma que o judiciario, a sociedade e a religido estdo se

submetendo a evolucdo social. Observando-se o0s posicionamentos dos Tribunais e da
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Doutrina recente, 0 conceito e 0 comportamento que a sociedade e religido adotam frente a
questéo.

Verificaremos também, o que devera prevalecer entre o conceito de uma sociedade
ndo preparada, a figura conservadora da religido ou o0 bem estar da crianca ou adolescente que
se encontram sujeitos ao descontentamento de ndo ter um ambiente familiar onde poderiam
receber afeto, carinho e educagéo

Bastante controvertido e repleto de opinides de diversas fontes e maneiras de pensar
e entender a realidade fatica do caso, é que, 0 mesmo nos trds a grande relevancia de ser
analisado e compreendido de forma a ajudar na formagdo de um novo conceito. Visto que a
questdo ndo é pura e simplesmente social, religiosa e juridica, mas sim de entendermos o que
sera melhor para aquele que € a parte mais fragil. Onde, diante de tantos preconceitos por
idade, cor, e até mesmo pela demora judicial infelizmente ndo possuem oportunidade de
conhecer e desfrutar de uma convivéncia familiar.

E baseado nestas e outras questdes que buscaremos entender o motivo da
autorizacdo e aprovacdo da adocdo de criancas e adolescentes ndo sO por casais
heterossexuais, mas como também, por casais homoafetivos, pois aqui ndo devera basear-se
Unica e exclusivamente nos conceitos de uma sociedade ainda ndo preparada, influenciar-se
na doutrina rigorosa da religido ou na opcédo sexual do adotante, mas sim no melhor interesse

do adotado.
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2 FAMILIA, UNIAO ESTAVEL E HOMOSSEXUALIDADE
2.1 Consideragdes preliminares
2.1.1 Estado, sociedade e religido

Ab initio devemos definir a terminologia adequada do presente estudo. Através dos
ensinamentos de Pereira (2011, p.28) definimos que “familia é organismo juridico ou um
organismo social, no sentido evolutivo. [...] agrupamento que se constitui naturalmente, e cuja
existéncia a ordem juridica reconhece”.

A Constituicdo Federal de 1988 (CF/ 88) no caput do art.226 concedeu a familia

protecao especial do Estado e a proclamou como base da sociedade.

Art. 226- A familia, base da sociedade, tem especial prote¢do do Estado.

Mais a frente no § 3° do mesmo dispositivo constitucional, concedeu a protecédo
estatal também a unido estavel, que s6 foi reconhecida como entidade familiar apds a
promulgacgéo da CF/88.

Art. 226, § 3°- Para efeito da protecdo do Estado é reconhecida a unido estavel como
entidade familiar, devendo a lei facilitar sua conversdo em casamento.

De acordo com a redacdo dada pelo § 3° supramencionado, conceituamos uniéo
estavel como entidade familiar formada por um homem e uma mulher, sem vinculo conjugal
formal, mas que possuem vida em comum, continua e duradoura. Sendo estes requisitos
fundamentais para que assim possa ser considerada.

A homossexualidade por sua vez, consiste na orientagdo sexual de um homem ou
uma mulher os quais sentem atracdo fisica/ afetiva por outra pessoa do mesmo sexo. Tal
orientacdo, por muito tempo foi considerada pela Classificacdo Internacional de Doenca
(CID) como desvio ou transtorno sexual. Moschetta (2009, p.55) nos fala que “a ideia de ser
uma doenca foi abandonada quando a Organizacdo Mundial de Saude (OMS), em 1995,
inseriu 0 homossexualismo no capitulo “Dos Sintomas Decorrentes de Circunstancias
Psicossociais™”.

E prossegue:

Em 1995, na 102 revisdo da CID-10, foi nominado de “Transtornos da Preferéncia
sexual” e a terminologia homossexualismo (doenga) foi substituida por
homossexualidade (modo de ser).

Antecipando-se a Organizacdo Mundial de Satde (OMS), o Conselho Federal de
Medicina, em 1985, tornou sem efeito 0 Cddigo 302 da Classificacdo Internacional
de Doencga (CID), ndo considerando mais a homossexualidade como desvio ou
transtorno sexual.
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Para melhor entendimento valemo-nos das palavras da professora e médica
Herculano-Housel*:

A preferéncia sexual, aquela atracdo fisica que se sente por um sexo ou pelo outro, é
determinada biologicamente e logo no comeco da vida, ainda no Utero. Genes e
fatores hormonais influenciam a formacdo das regides cerebrais envolvidas, que
demonstrardo sua preferéncia mais tarde, ao amadurecer na adolescéncia e ao
responder com excitacdo aos fendmenos de um ou outro sexo - as vezes a0 mesmo
sexo, muitas vezes do outro. Ao contrario, ndo ha nenhuma evidéncia de que o
ambiente social influencie a preferéncia sexual humana. Cerca de 10% dos homens e
das mulheres sdo atraidos por parceiros do mesmo sexo, e 0 nimero ndo muda entre
pessoas criadas por pai e mae, dois pais, duas maes, com religido ou sem ela.

Com as transformacdes ocorridas quanto a terminologia do homossexualismo, 0s
casais homossexuais vém lutando para adquirir um lugar na sociedade e ter os mesmo direitos
daqueles que vivem em unido estavel.

A familia, a unido estavel e a homossexualidade sdo institutos antigos, 0s quais
varios doutrinadores, em suas memoraveis obras, fazem referéncias em civilizacGes passadas.
Claro estd que a nomenclatura empregada era outra, mas seu significado direcionava ao
mesmo entendimento dos dias atuais.

Desde os primoérdios da civilizagdo, a familia é considerada a base da sociedade.
Porém, nos tempos antigos o poder familiar se concentrava apenas nas mados de um so
membro da familia, 0 homem, o pai da familia. Era o chamado pater familias. Segundo
Pereira (2011, p.31), nas antigas civilizacGes o pater era quem ditava as normas. “O pater era
ao mesmo tempo, chefe politico, sacerdote e juiz. Comandava [...] e distribuia justica. Exercia
sobre os filhos direito de vida e morte, podia impor-lhes pena corporal, vendé-los, tirar-lhes a
vida. A mulher vivia [...] totalmente subordinada a autoridade marital [...], ndo tinha direitos
proprios [...]7.

Mas, como nos ressalta Pereira (2011, p.29), “ndo faltam referéncias a que a familia
haja passado pela organizacdo matriarcal [...]. Pode ter acontecido eventualmente que em
algum agrupamento a auséncia temporaria dos homens [...] haja subordinado os filhos a
autoridade materna”.

Com o tempo essa organizacao patriarcal desapareceu, dando lugar as vérias formas
de familias, posto que, as familias se classificavam em: “[...] familia “legitima”, que tinha por
base o casamento; a “ilegitima”, originaria das relacdes extramatrimoniais; e a adotiva, criada
pelas relagcdes oriundas da adocao tradicional, pela legitimagdo adotiva [...]”. Pereira (2011, p.
26).

1 http//www.medicina.ufmg.br/projetohorizonte_old/artigo.htm
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A sociedade considerava como familia aquela constituida pelo homem (pai), pela
mulher (mée) e pelo(s) filho(s). Porém, a presenca da unido sem um vinculo conjugal formal,
sem a constituicdo do casamento, da unido matrimonial, sempre esteve presente. Tais unides
ndo ocorriam somente entre casais de sexos opostos, mas também, entre pessoas do mesmo
sexo.

Com os ensinamentos de Farias e Maia (2009, p.24) podemos perceber que “poucas
culturas haviam demonstrado preocupagdo moral no que diz respeito &s relagdes entre pessoas
de mesmo sexo. A preocupacdo era referente as posigoes exercidas socialmente [...]”.

A unido estavel, que nas civilizacBGes antigas era o concubinato sempre existiu “[...]
vamos encontrar no Codigo Filipino disposicdes que se lhe referiam, para condena-lo,
impondo severas puni¢des as “barreganices” de nobres e pedes”. Pereira (2011, p. 573).

Saindo das civilizagcbes antigas e caminhando até dias mais atuais, baseamos no
Cadigo Civil de 1916 (CC/16), o qual tratava de maneira desigual aqueles que optavam por
uma unido nao matrimonial.

Saltando do CC/16 para a Carta Magna (CF/88), a unido de casais sem um vinculo
matrimonial civil foi reconhecida como entidade familiar, conforme supracitado em tdpico
anterior. Tornando-se assim, a unido estavel uma modalidade de familia, consequentemente
base da sociedade, com total protecdo do Estado.

J4 a unido de casais homossexuais, sempre foi um instituto polémico e muito
discutido. O Estado nédo aceitava esse tipo de relacdo assim como ndo aceitava as relagoes
entre casais que ndo possuissem um vinculo formal. Porém, hodiernamente, o conceito estatal
mudou, equiparando a unido homoafetiva a unido estavel, tornando-se um posicionamento
consolidado.

Necessario se faz saber que a norma familiar sempre foi haurida também pela
religido, a qual sempre esteve presente, impondo suas regras e suas vontades.

Dessa forma, segundo Pereira (2011, p.31), “a familia era organizada em funcdo da
1déia religiosa”. Organizacao que fez nascer o poder do Império Romano.

“A partir do século 1V, instala-se no Direito Romano a concepc¢édo Cristd da familia
na qual as preocupacbes de ordem moral predominam, sob inspiracdo do espirito de
caridade”. (PEREIRA, 2011, p.31)

No que se refere a unido estavel, a religido sempre foi clara quanto aos seus

conceitos e principios, repugnando a unido de casais “sem a beng¢do de Deus”.
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Para a religido, aqueles que vivem sem o casamento religioso, sem a “bengdo de
Deus”, ferem a moralidade da Igreja e seus principios, € como “puni¢do” para estes a Igreja
proibe o ato da comunh&o. E de se perceber o quéo a doutrina religiosa é antiga e rigorosa,
visto que, para fazer parte de seus atos e de seus cultos, se faz necessario atender as regras do
ordenamento religioso, ndo bastando a fé.

Ressalte-se, que a religido nem sempre foi contra a relacdo entre pessoas do mesmo
sexo. “Foram encontrados textos na regido do Proximo Oriente, datados de antes da era
Cristd, em que havia registro de pedidos de béncéo, para unides entre pessoas do mesmo sexo
[...]”. (FARIAS e MAIA, 2009, p.32-33). Fato este que, nos dias atuais é inadmissivel pela
Igreja, sendo considerado um atentado a sua doutrina.

Ainda utilizando-se dos saberes de Farias e Maia (2009, p.33-34) “A Igreja Catolica
somente comecou a imprimir sua moralidade sexual como doutrina e a ter dominio universal a
partir do século IV.” Tornando leis alguns aspectos de sua doutrina a partir dessa época.

Segundo Brand&o (2002 apud Farias; Maia, 2009, p.41), “em 1986, o Vaticano
discursou sobre a homossexualidade, considerando ndo um pecado, mas um ato inerentemente
mal no contexto moral”.

2.2 A evolucao dos modelos de Familia

Ja é sabido que, mesmo diante da evolucdo familiar, o conceito de tal instituto
continua 0 mesmo. Mas, como leciona Pena (2008, p. 9) “O novo modelo de familia [...] torna
mais amplo o conceito de unidade familiar, cujo objetivo é o desenvolvimento da
personalidade e a busca da felicidade de cada um de seus componentes”.

H& de se ter em mente que, mesmo diante da evolu¢cdo dos modelos de familias,
mesmo que eles existam e estejam presentes em qualquer ponto da sociedade, “ndo ¢ comum
a tutela explicita das demais entidades familiares [...]. Mas, a Constituicdo inovou
reconhecendo, ndo apenas a entidade matrimonializada [...] mas também a unido estavel e a
entidade monoparental, permitindo a interpretacdo extensiva, incluindo as demais entidades”.
(LOBO, 2009, p.5-6)

2.2.1 A Constituicdo Federal de 1988 e o Cadigo Civil de 2002

A Constituicdo Federal (CF/88) trata as familias de forma igualitaria, o que no antigo
Cadigo Civil (CC/16) era bem diferente, sendo tratada de forma autoritaria, “O consenso, a
solidariedade, o respeito a dignidade das pessoas que a integram s@o os fundamentos dessa

imensa mudanga [...].” (LOBO, 2009, p. 5). Mudangas estas que estio expressas na CF/88
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através dos artigos 226 a 230, no Capitulo VII- Da Familia, da Crianga, do Adolescente e do
Idoso.

Com o advento da CF/88 o Direito de Familia foi ampliado, é o0 que nos ensina Pena
(2008, p.24)

O casamento deixou de ser fonte exclusiva de constituicdo da familia, passando a ser
permitido outras formas de entidades familiares, visto que a familia deve servir
como instrumento capaz de proporcionar desenvolvimento pessoal para cada um de
seus membros.

A grande procura nos dias atuais é pela felicidade, por isso a flexibilidade na forma
de composicao da familia, permitindo a todos o direito de escolha, a fim de que haja
maior possibilidade de sucesso nas relagdes afetivas. Ndo mais se justifica qualquer
tipo de norma que vise favorecer determinado tipo de representacdo social da
familia, como j& ocorreu em relagdo ao casamento. O que deve valer é o desejo e 0
amor a unir pessoas.

Criangas, adolescentes e idosos passam a receber protecdo integral por parte de
todos (familia, sociedade e Estado); nas sociedades conjugais verifica-se a igualdade
entre homem e mulher, assim como entre filhos, havidos ou nédo da relacéo de algum
tipo de representacdo social da familia, ou por adocao.

Importante artigo a ser mencionado, principalmente pelo fato do mesmo ter sofrido
importante modificacdo no que tange a tutela constitucional a familia, € o primeiro artigo do
capitulo VII, art. 226 da CF/88. Tal artigo ndo faz referéncia alguma a determinado tipo de
familia, como ocorria nas Constituicdes anteriores. No atual texto, o tipo de familia ndo é
especifico, dando assim, margem a interpretacdes extensivas, mais amplas, que se torna capaz
de incluir outras formas de representacdo social, sem deixar estas fora da especial protecdo do
Estado.

Neste contexto, Lobo (2009, p.60) explica que “o fato de em seus paragrafos, referir
a tipos determinados, para atribuir-lhes certas consequéncias juridicas, nao significa que
reinstituiu a clausula de exclusdo [...]”. Portanto, cabe a nds concluir que varias outras formas
de representacéo social estdo incluidas no artigo supramencionado.

O caput do art. 226 trouxe a inclusdo das demais formas de representacdo social
desde que estas, ndo deixem de preencher os requisitos da afetividade, estabilidade e da
ostensibilidade. Ou seja, para que determinada representagdo social seja incluida no conceito
de familia, a qual recebera protecdo do Estado, ela tem que se formar diante de um vinculo
afetivo, cujos componentes possuam afeto e vontade de juntos permanecerem, de forma
estavel, sendo tal representacdo de conhecimento de todos.

E 0 que expde o art. 1.723 do Codigo Civil de 2002 (CC/02):

Art. 1723-E reconhecida como entidade familiar a unifo estavel entre 0 homem e a
mulher, configurada na convivéncia publica, continua e duradoura e estabelecida
com o objetivo de constituigdo de familia.
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Ainda segundo Lobo (2008, p.61) “a regra do § 4° do art. 226 integra-se a clausula geral
de inclusdo, sendo esse o sentido do termo “também” nela contido”.

§ 4°, art. 226- Entende-se, também, como entidade familiar a comunidade formada
por qualquer dos pais e seus descendentes.

Para Lobo (2008, p.61) “se dois forem os sentidos possiveis (inclusdo ou exclusdo) deve
ser prestigiado o que melhor responda a realizacdo da dignidade da pessoa humana, sem
desconsideragao das entidades familiares reais nao explicitadas no texto”.

A inclusédo dos novos modelos familiares no texto da Constituicdo qualifica-se como
“constitucionalizagdo do Direito de Familia e representa a prova da modernidade dos
contornos da familia brasileira contemporanea, em sintonia com idéntico fendbmeno em
ambito mundial.” (MOSCHETTA, 2009, p.40)

Inegavelmente, as mudangas ocorridas com o advento da CF/88 influenciaram no
desenvolvimento do atual CC/02, dessa forma podemos citar como exemplo alguns
dispositivos do Codigo:

Art. 1511- O casamento estabelece comunhdo plena de vida, com base na igualdade
de direitos e deveres dos conjuges;
Art. 1565- Pelo casamento homem e mulher assumem mutuamente a condi¢do de
consortes, companheiros e responsaveis pelos encargos da familia;
Art. 1596- Os filhos, havidos ou ndo da relacdo de casamento, ou por adocéo, terdo
0s mesmos direitos e qualificagdes, proibidas quaisquer designaces
discriminatérias relativas a filiagéo;
No que se refere as composi¢des familiares Moschetta (2009, p. 40) faz importante
observagdo quanto ao carater existencial das mesmas. Para ele, “as composi¢des familiares
caracterizam-se pelo repudio a rigidez, ao engessamento e ao conservadorismo e faz com que

a realizacéo pessoal se concretize por outro viés”.

Liberdade. Esta é a palavra central que permeia todas as novas espécies de
constituicdo familiar. Liberdade para escolher o parceiro, liberdade para expandir
suas aptiddes pessoais; liberdade de dialogo; liberdade contra o falso moralismo que
ainda estd impregnado nos discursos de alguns grupos sociais; liberdade para ser
feliz. (OLIVEIRA, 2002 apud MOSCHETTA, 2009, p.49).

2.2.2 As diversas formas de representacédo social

Em tempos passados, a familia tinha como base o casamento, era através dele que a
familia se constituia. Mas, como podemos perceber ndo € mais o casamento que constitui a
base familiar e sim a afetividade, colocando em foco a dignidade de cada um dos seus
membros.

Com os ensinamentos de Pena (2008, p.7) percebemos que, com base na afetividade
a familia se apresenta em diversas formas de representagdo social, permitindo assim, as

seguintes conclusoes:
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O casamento ndo é mais a base da familia e esta pode existir sem que ocorra
sua celebracéo;

Pessoas do mesmo sexo, que vivem juntas e compartilham dos mesmos
objetivos, estdo inseridas no conceito constitucional da familia;

Néo existe diferenca entre familia e entidade familiar;

Os filhos de outros casamentos de um dos conjuges, ou de ambos, também
compde a familia.

Diante das palavras de Pena podemos perceber que a familia passou por inimeras

transformacfes, mas que mesmo diante delas a familia continua sendo a base de toda e

qualquer sociedade.

Como ja sabemos, a familia contemporanea é fundada na afetividade, mas mesmo

sendo o afeto o que define a entidade familiar atualmente, Pena (2008, p. 23) nos alerta que

“[...] ndo € um afeto qualquer. Se fosse qualquer afeto, uma simples amizade seria familia,

ainda que sem convivio. O conceito de familia seria estendido com inadmissivel elasticidade.

O que identifica a familia é um afeto especial”.

Ainda usufruindo dos ensinamentos de Pena (2008, p.23), o mesmo leciona que “o

reconhecimento do afeto, como valor maior nas relacbes de familia, produziu algumas

consequéncias’:

Em Nome do melhor interesse da crianca e do adolescente, a guarda do
menor é reconhecida a quem tiver melhores condi¢des para exercé-las;

A unido entre pessoas do mesmo sexo é admitida como forma de
representagdo social da familia;

A paternidade e a afetividade passam a ser consideradas como fatores
determinantes nas relac@es entre pais e filhos;

A culpa ndo é mais considerada para efeito de separacdo, ja que o fim do
amor justifica plenamente essa ruptura;

A responsabilidade compartilhada passa a ser uma boa alternativa, talvez a
melhor, para pais separados, na busca do melhor caminho para a felicidade
/desenvolvimento dos filhos;

A unido estdvel e a monoparentalidade se consolidam como formas de
representacgdo social da familia;

Com as consequéncias acima apresentadas por Pena (2008, p.23) podemos classificar

as representacdes sociais em:

Familia nuclear: aquela formada pelo pai, mée e filhos;

Familia monoparental: formada pelo pai ou mae e filhos;

Familia homoparental: formada por casais homossexuais com filhos;

Familia recomposta/reconstituida/reconstruida: formada pelo marido (ou
companheiro) da mée ou a esposa (ou companheira) do pai e filhos;

Irmandades: onde se retinem filhos de varios casamentos, netos, mulher atual,
ex-mulheres, entre outros;

Familia formada por mées adolescentes que vivem com 0s pais;

Familia formada somente por irmaos;

Familia formada sé pelo casal;

Familias formadas por pessoas que vivem juntas sem parentesco, mas com
fortes lacos afetivos e projeto de vida em comum;

Familia unipessoal: formada por uma s6 pessoa;
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Como podemos perceber a representacdo social da familia se faz constituida de
varias maneiras, as quais a realizacdo pessoal de cada individuo e principalmente, a dignidade

da pessoa humana passaram a ser objetivos fundamentais da familia contemporanea.
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3 ADOCAO
3.1 Consideracdes preliminares
3.1.1 Estado, sociedade e religido

A palavra adocdo é derivada da palavra latina adoptare, que significa ato de escolher,
dar seu nome a alguém.

O ato da adocdo veio para trazer as familias que ndo podem ter seus filhos, de
maneira natural, o preenchimento do vazio que em seus lares permanece enquanto ha auséncia
de um ente tdo desejado. Vejamos nas palavras do sabio mestre Pereira (2011, p.407) que, “a
adocdo €, pois, o ato juridico pelo qual uma pessoa recebe outra como filho,
independentemente de existir entre elas qualquer relacdo de parentesco consangliineo ou
afim”.

Ha de se ter em mente que os filhos advindos de um processo de adocdo terdo 0s

mesmos direitos e deveres que os filhos naturais, € o que nos fala o atual Codigo Civil:

Art.1596- Os filhos, havidos ou ndo da relacdo de casamento, ou por adocéo, terdo
0s mesmos direitos e qualificagbes, proibidas quaisquer designaces
discriminatdrias relativas a filiagéo.

“A filiagao nao ¢ um dado de natureza, e sim uma construgao cultural, fortificada na
convivéncia, no entrelacamento dos afetos pouco importando sua origem. [...] A origem se
apaga no momento da adocgéo, o filho se entrega a nova familia total e definitivamente.”
(LOBO, 2009, p.250)

A adogdo era “[...] a esperanga de perpetuar a religido da familia e o recurso extremo

2

para escapar da desgraga de morrer sem ter quem praticasse os ritos funebres [...].
(GRANATO, 2010, p.34)

Como forma para cultuar seus deuses, aqueles que ndo tinham filhos naturais
utilizavam-se da adocdo para atender os anseios religiosos.

Nas civilizagOes primitivas acreditava-se que a religido somente poderia continuar
através da geracdo. Posto que o pai transmitia todos os ensinamentos aos seus filhos,
principalmente o da crenca religiosa.

A familia era instituto importantissimo nos tempos passados. Todos procuravam
preservar a entidade familiar para que ela ndo se extinguisse, e a procriacdo era a maneira
mais precisa que se tinha da perpetuacdo da espécie e da familia. Quando uma familia se via
diante da situacdo de néo ter seus filhos de maneira natural, a forma de suprir esta falta era
trazer para seus lares criangas “estranhas” ao convivio daquela familia. Criancgas, as quais, néo

tinham relagcdo alguma de consanguinidade, mas que poderiam suprir a falta daqueles que
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tinham um papel tdo importante, o culto dos deuses familiares e a perpetuagdo da familia ao
longo dos anos.

Aquela época a adocio servia apenas para auferir os interesses de quem adotava. N&o
visava 0 bem estar da crianca, muito menos o lado afetivo entre adotante e adotado. O filho
adotado era desligado totalmente de sua familia bioldgica, todos os lagos afetivos eram
rompidos.

Granato (2010, p.34) nos explica como era o procedimento de adoc¢do, sendo que
tudo se dava através dos atos religiosos: “[...] inicialmente através do culto, no conhecimento
da religido domestica. Realizava-se uma cerimonia sagrada, oportunidade em que o recém-
nascido era admitido no lar. Oracdes, ritos, objetos sagrados e deuses passavam a pertencer-
lhe [...]".

Com a evolucéo dos tempos, além da necessidade de perpetuacao do culto religioso,
a adocdo passou a ter também cunho politico. Mas, aos poucos, as concepcdes religiosas
foram desaparecendo, “[...] substituida pela necessidade de satisfazer o instinto paternal, ou de
cumprir as exigéncias do sentimento de solidariedade humana.” (PEREIRA, 2011, p.403).

Segundo Pereira (2011, p. 403), o Direito Romano conheceu trés tipos de adogéo:

e Como ato de Ultima vontade: destinava-se a produzir a vontade efeitos post
mortem do testador, condicionada, todavia, a confirmacdo da curia. Ato
complexo e solene, ndo se utilizava com freqliéncia, embora tenha sido
empregado em condi¢des de profunda repercusséo politica.

e Adrogatio: A adocgdo diretamente realizada entre os interessados, pela qual o
adotando capaz se desligava de sua familia e se tornava um herdeiro de culto
do adotante. Este ato fundava-se na dupla emisséo volitiva, do adotante e do
adotado, e se completava pela formalidade de aprovagdo na abertura dos
comicios.

o Datio in adoptionem: A entrega de um incapaz em adog¢do em virtude da
qual o adotante o recebia por vontade prépria e anuéncia do representante do
adotado.

Na idade moderna o Cddigo promulgado por Christian V na Dinamarca, em 1683,
fez referéncia a adogao. Nesse periodo, “a adogdo surge ainda na Alemanha, no projeto do
Cadigo Prussiano, conhecido também como Codigo de Frederico e no Codex Maximilianus
da Bavaria, em 1756. Por influéncia dessa legislagdo, a adogdo se dividiu em quatro
espécies”. (GRANATO, 2010, p. 41)

e Adoc¢do ordinaria: permitia que pudessem adotar pessoas com mais de
cinquenta anos, sem filhos e com a diferenca de mais de quinze anos do
adotado; previa a alteracdo do nome e a determinacdo de seu filho adotivo
herdeiro do adotante. Era contrato sujeito a homologacéo judicial.

e Adocdo remuneratéria: prevista na hipétese de ter sido o adotante salvo por
alguém; poderia entdo adotar essa pessoa.

e Adocdo testamentaria: permitida ao tutor apés cinco anos de tutela.

e Adogio oficiosa: espécie de “adogdo provisoria”, em favor dos menores.
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Essas leis traziam ao adotado vantagens que ndo se via em tempos mais antigos. A
adogcdo somente se concretizava mediante um contrato escrito, o qual era submetido a
apreciacdo do tribunal. A diferenca de idade entre adotante e adotado deveria ser de no
minimo quinze anos, ndo menos que isso. Desde entdo, a irrevogabilidade da adocdo era
imposta. (GRANATO, 2010).

Com o tempo, esses tipos de adog¢des passaram a ndo ser mais usadas. Mas, segundo
Pereira (2011, p. 404) “adquiriu prestigio no direito moderno e entre nods reestruturou o
codigo de 1916, a moda romana, posto que abolindo aquelas distingdes especiosas.” Mas, este
tipo de adocdo, ndo durou por muito tempo devido as leis rigorosas e a continuacdo do
vinculo entre o adotado e sua familia de origem.

Em 1965, através da Lei n® 4.655, a adogdo foi dividida em propriamente dita e
legitimacdo adotiva. Aquela consistia no simples ato de adotar pessoa estranha e coloca-la em
seu lar, sem fazer qualquer alteracdo em seus dados. Ja a legitimacdo adotiva, atribuia ao filho
adotivo a condicdo de filho legitimo. Isto se deu pelo fato dos adotantes, a todo momento
terem a necessidade de partilharem o filho adotivo com toda a familia bioldgica. “Os pais
(mais comumente a mae), recebendo uma crianca, faziam constar de seu Assento de
Nascimento a declaracdo de que era seu filho biologico.” (PEREIRA, 2011, p. 405).

Posteriormente a adogdo sofreu novas modificacbes, passando a ser classificada
como ‘“adocao simples” que consistia na adogao tradicional e a “adocdo plena” que se referia
a legitimacdo adotiva, esta entdo, revogada pelo Codigo de Menores instituido em 1979, o
qual conferiu maior complexidade ao processo de adocao.

No entanto, em 1990 entrou em vigor o Estatuto da Crianca e do Adolescente Lei n°
8.069/1990, instrumento que se dedica, exclusivamente, aos interesses destes. Cumpre-nos
ressaltar, que por longo tempo, o Estatuto mantinha o conceito de ado¢do como aquela que
tinha como finalidade maior garantir descendéncia aos casais que nao tinham filhos
biologicos. Porém, como nos relata os ensinamentos de Pereira (2011, p.407), a adocéo, ainda
na década de noventa, passou a ter como finalidade “a busca de uma familia para aqueles que
ndo tinham a possibilidade de permanecer na familia bioldgica, prevalecendo, assim, o melhor
interesse da crianga e do adolescente como orientagéo juridica”.

No ano de 2003, foi apresentado pelo deputado Jodo Matos o Projeto de Lei n® 1.756,
0 qual tinha como intencdo tratar a adogdo em lei propria, batizando-a como Lei Nacional da
Adocdo. Esta lei tinha o intuito de extinguir o Estatuto da Crianca e do Adolescente (ECA).

No entanto, os legisladores, em suas discussdes optaram por ndo aprovar a nova Lei.
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O projeto apresentado para a instituicdo da nova lei de adogéo resultou em pequenas
alteracdes no ECA, decretadas pelo Congresso Nacional e sancionado pelo entdo, Presidente
Luiz Inécio Lula das Silva em trés de mar¢o de 2009, resultando na Nova Lei de Adocéo (Lei
12.010/2009), que dispde em seu art. 1°:

Art.1°- Esta Lei dispGe sobre o aperfeicoamento da sistematica prevista para garantia
do direito a convivéncia familiar a todas as criancas e adolescentes, na forma
prevista pela Lei 8.069, de 13 de julho de 1990, Estatuto da crianga e do
adolescente.

Esta nova lei, por sua vez, conferiu ao ECA a competéncia para tratar da adocdo de
criancas e adolescentes até dezoito anos. E a ado¢do dos maiores de dezoito ficou a cargo do
Cadigo Civil de 2002 (CC/02).

3.2. Evolucgéo da Adogéo no Brasil
3.2.1 Do Cadigo Civil de 1916 ao Cddigo de Menores de 1979

O antigo Cddigo Civil Brasileiro foi instituido pela Lei 3.071 de 01.01.1916,
entrando em vigor um ano apds a sua publicacdo, sistematizando o instituto da adogdo na sua
Parte Especial, em seu Livro I, o qual recebia 0 nome de Direito de Familia, Capitulo V,
Titulo V, sendo positivados nos artigos 368 a 378.

O CC/16 regulamentava a ado¢do de forma a entender que a mesma nédo era para a
formagdo de uma familia, mas sim, um modo a mais que as familias tinham de ter filhos.

No periodo de vigéncia do CC/16, a adogdo somente era possivel para aqueles que
tivessem idade acima de cinglienta anos e ndo possuissem filhos, fossem estes, legitimo ou
legitimado. Era requisito, também, que a diferenca de idade entre adotante e adotado deveria

ser de dezoito anos.

Art. 368- S6 os maiores de cinglienta anos, sem prole legitima ou legitimada, podem
adotar.

Para Granato (2010, p.44) “a idade de cinqiienta anos imposta ao adotante pelo
legislador e a exigéncia da ndo existéncia de prole desestimulavam a pratica da adocao”.

Quando a adogéo era concretizada o patrio poder que o pai natural exercia sobre o
entdo adotado passava para o pai adotante, mas quanto aos direitos e deveres, estes
permaneciam com o adotado e com a familia natural.

Quanto ao direito de heranga, como um dos requisitos para a efetivacdo da adogédo
era a ndo existéncia de prole, a heranca era toda transmitida ao filho adotivo o qual nao
deixava, mesmo tendo sido adotado por outro, de ser herdeiro de seu pai natural.

Importante ressaltarmos que, no citado Codigo, muito diferente do atual CC/02, a

adocdo era realizada atraves de uma escritura publica, a qual poderia ser revogada por vontade
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do adotando, sendo que tal ato somente poderia ser realizado no ano seguinte aguele em que o
mesmo atingisse a maioridade.

Granato (2010, p.44) explica que a adogdo poderia ser “dissolvida n0S mesmos casos
em que se admitia a deserdacdo, caso 0 adotando praticasse qualquer ato que justificasse:
ofensas fisicas, injuria grave contra o adotante, relagdes ilicitas com o conjuge [...]”.

Em 08 de marco de 1957, foi publicada a Lei 3.133, que alterou diversos dispositivos
do CC/16, terminando, mesmo que de maneira moderada, com 0s requisitos exagerados do
entdo Caddigo.

Com as modificaces trazidas pela Lei 3.133, a idade minima para que fosse possivel
adotar foi reduzida para trinta anos, ndo exigindo mais que o adotante ndo tivesse prole
legitima ou legitimada. A diferenca de idade entre adotante e adotado também foi reduzida,
passando para dezesseis anos.

Para evitar adocdes precipitadas o novo texto implantado pela lei e que ndo era
previsto no CC/16, trouxe a exigéncia de que somente poderiam adotar casais que ja tivessem
completos cinco anos de casados.

O consentimento do adotando também passou a ser exigido, se este fosse maior. Em
caso de menoridade, incapaz ou nascituro, o consentimento deveria ser dado pelo
representante legal.

Granato (2010, p. 45) nos relata que “houve exclusdo da regra que determinava a nao
producao de efeitos sucessorios se o filho ja estivesse concebido no momento da adogdo [...]”.
Tal exclusdo deu lugar a uma nova redagdo, a qual dizia: “quando o adotante tivesse filhos
legitimos, legitimados ou reconhecidos, a relacdo de adogdo ndo envolveria a de sucessdo
hereditaria”. (GRANATO, 2010, p. 45).

Inovagdo de grande relevancia trazida pela Lei 3.133, é a possibilidade do adotado
acrescentar, ao nome que recebeu de seus pais naturais, 0 nome dos pais adotivos, ou caso
queira, usar somente 0 nome dos pais que o adotaram.

Oito anos apds as modificacOes instituidas pela Lei 3.133, foi publicada a lei 4.655
de 02 de junho de 1965, a qual criou a legitimacdo adotiva, impondo as condi¢des que a
adocgdo poderia ser efetivada. Granato (2010, p.45) explicita as hipoteses em que a adocéo
seria deferida: “se menor até sete anos de idade fosse abandonado, ou o6rfao nao reclamado
por qualquer parente por mais de um ano, ou cujos pais tivessem sido destituidos do patrio
poder, ou na hipotese do filho natural reconhecido apenas pela mae, impossibilitada de cria-

2

lo
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Aos maiores de sete anos, a Lei 4.655, s permitia a legitimacdo adotiva caso a
crianga ja convivesse com os legitimantes a época em que tivesse completado essa idade.

Importante destacarmos que o requisito de néo ter filhos legitimos, legitimados ou
reconhecidos voltou a ser exigido, caso o adotando viesse a concorrer com filho superveniente
a adocao, ficando assim, excluido da sucesséo.

A legitimacdo adotiva passou a ser permitida para vidvos com mais de trinta e cinco
anos de idade, se ficasse provado que o menor estivesse integrado em seu lar, onde vivesse
por mais de cinco anos. Deixou claro também que, os conjuges desquitados que requeresse a
legitimacgdo, a mesma so seria concedida se a guarda do menor tivesse comecado no periodo
de prova, na constancia do matrimonio e desde que ajustados sobre a guarda, visitas e pensao.
(GRANATO, 2010)

Em caso de adesdo dos ascendentes do adotando a adogéo, o vinculo que existia entre
eles deixaria, naquele momento, de existir, rompendo assim toda e qualquer relagcdo de
parentesco com a familia de origem. (GRANATO, 2010)

Importante modificacdo que persiste até os dias atuais é a ndo revogabilidade da
adocdo, mesmo que ap6s a mesma o casal viesse a ter filhos legitimos.

Mesmo diante de tantos requisitos, a Lei determinou um periodo de trés anos de
guarda do menor pelos requerentes, para s6 depois deferirem a legitimacao.

A legitimacéo adotiva, por sua vez, foi substituida pela legitimacéo plena introduzida
pelo Cddigo de Menores, instituido pela Lei 6.697 de 10 de outubro de 1979, admitindo
também, o Codigo de menores, a adogao simples.

O citado Cadigo protegia somente 0os menores até dezoito anos, que se encontravam
em situacao irregular descrita pela Lei 6.697/79. Os menores que se encontravam em situacao

regular, independente de autorizagdo judicial, seguiam as regras do Cédigo Civil.

Art.2° Para efeito deste Codigo, considera-se em situacéo irregular o menor:

I- privado de condiges essenciais a sua subsisténcia, salde e instrugdo obrigatoria,
ainda que eventualmente, em razéo de:

a) falta, acdo ou omissdo dos pais ou responsavel;

b) manifesta impossibilidade dos pais ou responsavel para prevé-las;

II- vitima de maus tratos ou castigos imoderados impostos pelos pais ou
responsavel;

I11- em perigo moral, devido a:

a) encontrar-se, de modo habitual, em ambiente contrario aos bons costumes;

b) exploracdo em atividade contréaria aos bons costumes;

IV- privado de representacdo ou assisténcia legal, pela falta eventual dos pais ou
responsavel;

V- com desvio de conduta, em virtude de grave inadaptagdo familiar ou comunitaria;
VI- autor de infracdo penal. (SANCHES, 2007)?

2 http://diviliv.blogspot.com.br
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Ja a adocdo simples era regulada pelo Codigo Civil, mesmo encontrando o menor em
situacdo irregular. Neste tipo de adogdo a autorizacdo judicial era necessaria. Cabia ao
interessado indicar, no requerimento de adog&o, os apelidos de familia que o adotado usaria.
Sendo deferido o pedido, o apelido ja constaria no alvard e na escritura, para averbacdo no

registro de nascimento do menor.

Art. 27- A adocdo simples de menor em situacao irregular reger-se-a pela lei civil,
observando o disposto neste Codigo. (SANCHES, 2007)2

Enquanto na adocdo simples o adotando permanecia em contato com a familia
consangiinea, na adogdo plena, o vinculo com a familia bioldgica era totalmente quebrado,
entrando o adotado para a nova familia como filho de sangue. Pela perda do vinculo com a
familia biologica, Granato (2010, p. 48) relata que “o Assento de Nascimento do adotado era
cancelado, abrindo-se novo registro, por mandado, no qual se poderia mudar o prenome,
passando a constar os nomes dos adotantes e seus ascendentes, como se filho fosse”.

Quanto aos requisitos para adogdo, continuaram os mesmos da Lei 4.655/65, com
ressalva a hipétese de esterilidade de um dos conjuges, comprovada a estabilidade conjugal
ndo necessariamente ha mais de cinco anos, a diminuicdo do estagio de convivéncia, que
passou para um ano para os adotantes casados e trés anos para 0s Vvilvos e a participacdo do
filho adotivo na sucessao.

O Codigo de menores fez mencdo, também, quanto aos estrangeiros domiciliados
fora do pais que quisessem obter a guarda de uma crianca brasileira, ficando estes,
impossibilitados de obter a adocdo plena, tendo a opcdo de adquirir depois de deferida a

colocagédo familiar, a adogé&o simples.

Art.20- O estrangeiro residente ou domiciliado fora do Pais poderd pleitear
colacacdo familiar somente para fins de ado¢do simples e se o adotando brasileiro
estiver na situacdo irregular, ndo eventual, descrita na alinea a, inciso | do art. 2°
desta Lei. (SANCHES, 2007)*

3.2.2 A adocdo na Constituicdo de 1988
Com o advento da CF/88, os filhos adotivos que, nas constituicdes e codigos
anteriores, eram tratados de forma diferente passaram a ser igualados aos filhos legitimos

possuindo os mesmos direitos e deveres. E o que consagra o art. 227, da Carta Maior (CC/88).

Art. 227- Os filhos, havidos ou ndo da ralacdo do casamento, ou por adog&o, terdo 0s
mesmos direitos e qualificacGes, proibidas quaisquer designacdes discriminatorias
relativas a filiagdo.

3 http://diviliv.blogspot.com.br
4 Ibidem
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Com o texto do art. 227, da CF/88, a classificacdo de filho ilegitimo, que o distinguia
dos demais, deixou de existir, sendo todos tratados da mesma maneira.

Granato (2010, p.49) nos lembra da antiga “Lei do Divoércio (Lei 6.515/77), que
alterou a Lei 883/49, estabelecendo: Qualquer que seja a natureza da filiacdo, o direito a
heranca sera reconhecido em igualdade de condi¢des”.

A igualdade entre os filhos era prevista antes mesmo da CF/88, mas foi somente
apos a sua promulgacdo, onde se referia expressamente ao adotivo, que a igualdade passou a
ser conferida aos filhos adotados.

Com a entrada em vigor da atual Constituicdo, muito se questionou quanto a vigéncia
do CC/16 no que se referia a adogdo. Estes questionamentos ocorreram devido as mudangas
empregadas pela CF/88 cujo texto muito se diferenciava do disposto no entdo cdédigo vigente.
Granato (2010, p. 49) nos mostra que a diferenca maior pode ser observada quanto ao § 6° do
art. 227 da Constituicdo “a perfeita igualdade entre os filhos naturais e adotivos, teria tornado
inaplicaveis as regras da adocdo do Caodigo Civil que estabelecem larga distingdo entre uns e
outros”.

Diante da discussdo quanto a revogacdo ou ndo do CC/16, referente a parte da
adogdo, Granato (2010, p.51) explica que “a tendéncia da doutrina e jurisprudéncia era no
sentido de que a adogdo do Codigo Civil de 1916 nao fora revogada, mas que so se aplicaria
aos maiores de dezoito anos e, segundo alguns também aos nascituros”.

O Cddigo Civil passou a regular entdo, somente, a adocdo dos maiores de dezoito e
dos nascituros, sendo posteriormente substituido pelo CC/02, o qual regula somente a adogéo
de maiores de dezoito, excluindo de seu dispositivo a adogdo de nascituro, ficando a cargo do
Estatuto da Crianca e do Adolescente a ado¢do dos menores.

3.2.3 O Cddigo Civil de 2002

Com a promulgacdo da CF/88 muitas ddvidas pairaram quanto a utilizacdo do
CC/16 referente a adocdo, mas, em 13 de julho de 1990 foi publicada a Lei 8.069 — Estatuto
da Crianca e do Adolescente (ECA) que, por sua vez, terminou com qualquer davida que
ainda pudesse existir quanto a aplicabilidade do CC/16. Doze anos apds a criacdo do ECA, o
Cadigo, a época vigente foi revogado pela Lei 10.406, de 10 de janeiro de 2002, o Cddigo

Civil de 2002, deixando explicito em seu art. 1.618 e 1.619 a parte que lhe cabe a adocgéo.

Art. 1618- A adocdo de criancas e de adolescentes sera deferida na forma prevista na
lei 8.069, de 13.07.1990- Estatuto da Crianca e do Adolescente.

Art. 1619- A adocdo de maiores de 18 (dezoito) anos dependera de assisténcia
efetiva do poder publico e de sentenca constitutiva, aplicando-se, no que couber, as
regras da Lei 8.069, de 13.07.1990- Estatuto da Crianca e do Adolescente.
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Cabe ressaltarmos, que a redagédo dos artigos supracitados, ndo era assim redigida na
vigéncia da Lei 8.069/90 (ECA), a atual redagéo foi empregada pela Lei 12.010/09, a Nova
Lei de Adogéo, que alterou alguns dispositivos do Estatuto.

3.2.4 O Estatuto da Crianca e do Adolescente e a nova Lei de Adogéo

Tendo como objetivo a protecdo integral da crianca e do adolescente o ECA
diferentemente do Codigo de Menores, abrange toda crianca e adolescente, ndo restringindo
sua aplicacdo apenas aqueles que se encontravam em situagdes irregulares.

Como visto, em 2003, houve uma tentativa de derrubar o ECA, retirando a adogéo
de sua competéncia através de um Projeto de Lei apresentado pelo deputado Jodo Matos, o
qual passava a tratar a adogdo em lei prépria. O projeto recebeu 0 nome de Lei Nacional de
Adocado, contendo 75 artigos. (GRANATO, 2010)

Mesmo com grande possibilidade de ser aprovado, os legisladores decidiram por
manter a adocdo no ECA, servindo o projeto para fazer pequenas alteracdes no Estatuto.

Em 03 de agosto de 2009 foi publicada a Lei 12.010, alterando alguns dispositivos
elencados no ECA.

Segundo Granato (2010, p. 71), “o espirito do legislador estatutario é promover a
integracdo da crianca e do adolescente na familia do adotante, em tudo igualando o filho
adotivo ao filho natural”. Espirito este j4 manifestado pelo legislador constituinte no § 6° do
art. 227 da CF/88, o qual foi repetido sem qualquer alteracdo no art. 20 do Estatuto.

A divisdo da adocdo em adogdo simples e adocao plena, estabelecida pelo Cédigo de
Menores, ndo mais existe. A ado¢do se tornou Unica, com a intencdo de criar lagcos entre
adotante e adotado.

No Estatuto, a adogéo esta disciplinada nos artigos 39 a 52, deixando claras todas as
etapas da adocéo, processo e procedimento. Com o ECA, a adogdo passou a ser deferida

apenas com sentenca judicial, ndo mais podendo ser a adogdo efetivada por procuragéo.

§ 29, art. 39- E vedada a adog&o por procuragio.

A adocdo € uma medida que somente deve ser efetivada quando ja tiver sido
esgotada, toda e qualquer, possibilidade de manter a crianga com a familia consanguinea. Esta

é uma das alteracdes trazidas pela Lei 12.010/09, com o acréscimo do § 1° no art.39 do ECA.

§ 1°, art. 39- A adoc¢do é medida excepcional e irrevogavel, a qual se deve recorrer
apenas quando esgotados 0s recursos de manutencdo da crianca ou adolescente na
familia natural ou extensa, na forma do paréagrafo Gnico do art.25 desta Lei.

Ao criar este paragrafo, o legislador tenta priorizar a manutencdo da crianga ou

adolescente junto aos seus familiares naturais.
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Quanto aos requisitos impostos pelo ECA, importante se faz a mencdo de cada um
para melhor entendimento do processo de adocdo. O primeiro requisito que aqui trazemos €
quanto a idade do adotando, faz-se necessario que o adotando possua, até a data do pedido de
adocdo, a idade maxima de dezoito anos.

E importante esclarecer, que essa idade méaxima, se refere a adogéo regulamentada
pelo ECA, o qual visa somente a adogdo de criancas e adolescentes. Sendo assim, é
considerada crianca a que possui idade entre 0 e 12 anos completos e adolescente aquele com
idade entre 13 a 18 anos. Ficando a adogdo dos maiores de dezoito a cargo do CC/02.

Requisito que j& existia, € o do consentimento do adotando sendo necessario somente
quando o adotando ja tiver idade maior que 12 anos. Para alguns criticos do Estatuto, o
consentimento do adotando, deve ter um valor relativo na apreciacdo a ser feita pelo juiz na
sentenca, sua concordancia ou discordancia, por si s, ndo deve representar o deferimento ou
indeferimento da adocao.

O juiz, em caso 0s quais a crian¢a ja tem uma noc¢do do que esta ocorrendo, nao deve
ficar adstrito somente a vontade manifestada pela mesma. A adoc¢do devera ser conferida de
acordo com os interesses do menor.

Continuando, vimos em tdpicos anteriores, que a adocao corta qualquer vinculo entre
adotando e familia bioldgica. Tendo isso em vista, faz-se necessario o consentimento dos pais
ou representante legal da crianca, ou adolescente, para que a adogédo seja deferida, salvo em
caso de pais desconhecidos ou destituidos do poder familiar.

A idade do adotante também é um requisito da adocdo, sendo permitido adotar
somente 0s maiores de dezoito anos, independentemente de seu estado civil. Mesmo sendo
um requisito que ja existia no revogado CC/16 e também no Cddigo de menores, a diferenca
das idades é de estimada relevancia.

Importante requisito que nos cabe destacar € quanto a diferenca de idade que deve
existir entre adotante e adotado. Nos termos do § 3° do art. 42 do ECA, o adotante ha de ser ,
pelo menos, dezesseis anos mais velho que o adotando. Portanto, h4 de concluirmos que um
jovem de dezoito anos somente podera adotar uma crianga que ainda ndo tenha completado
dois anos.

O cadastro é requisito que se fez presente antes mesmo das alteragdes promovidas
pela lei 12.010/09. Porém, com a nova lei, a inscri¢cdo dos pretendentes a adocdo no cadastro
nacional tornou-se indispensavel, salvo os casos expressos no § 13 do art. 50 do Estatuto,
abaixo descrito.
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Art.50- A autoridade judiciaria mantera, em cada comarca ou foro regional, um
registro de criancas e adolescentes em condices a serem adotados e outro de
pessoas interessadas na adogao.

§ 13- Somente poderd ser deferida ado¢do em favor de candidato domiciliado no
Brasil ndo cadastrado previamente nos termos desta Lei quando:

I- se tratar de pedido de adocéo unilateral;

I1- for formulada por parente com o qual a crianca ou adolescente mantenha vinculos
de afinidade e efetividade;

I11- oriundo o pedido de quem detém a tutela ou guarda legal de crianga maior de 3
(trés) anos ou adolescente, desde que o lapso de tempo de convivéncia comprove a
fixacdo de lacos de afinidade e afetividade, e ndo seja constatada a ocorréncia de
ma-fé ou qualquer das situacdes previstas nos art. 237 ou 238 desta Lei.

O § 5° do art. 50 do ECA dispde sobre a criacdo e implementacdo dos cadastros o0s
quais deverdo ser estaduais e nacional. Granato (2010, p. 82) explica que para 0 cumprimento
do 8 5% [...] o Conselho Nacional de Justica baixou a Resolugdo 54/08, criando o Cadastro
Nacional de Adocéo, sob a forma de Banco Nacional de Adog&o.

8 5° art.50- Serdo criados e implementados cadastros estaduais e nacional de
criangas e adolescentes em condicfes de serem adotados e de pessoas ou casais
habilitados & adogo.

Com o escopo de avaliar a adaptacéo da crianca ou adolescente na sua futura familia
e afastar as adocdes precipitadas, seguimos pela redacdo do art. 46 do Estatuto, cuja redacdo
foi alterada pela nova lei, prevendo o estagio de convivéncia para o deferimento da adocao.

Diferentemente das leis anteriores, que estabeleciam um prazo fixo que, em caso de
legitimacdo adotiva, era de trés anos e em caso de adogdo plena, regulamentada pelo Cédigo
de Menores era de um ano, o ECA deixou a fixacdo do prazo a cargo do juiz, cabendo a ele,
analisando caso a caso, determinar o tempo ou até mesmo dispensa-lo caso a crianca tenha
menos de um ano de idade, ou o adotando ja esteja convivendo por tempo suficiente com os
adotantes.

O tempo fixado pela lei para a adogéo por casais residentes ou domiciliados fora do
Brasil é de trinta dias, devendo este, ser cumprido em territério nacional.

O ultimo requisito a ser mencionado é a proibicdo de adogdo por parentes proximos.
Tal requisito encontra-se expresso no § 1° do art. 42 do ECA. Segundo Granato (2010, p.89)
este “poe fim a uma disputa que, com certa freqii€éncia, desaguava na justica”.
3.3 As formas de adocéo
3.3.1 A adocéo no Estatuto da Crianca e do Adolescente

A adocao, pelo Estatuto da crianca e do adolescente ¢ dividida em cinco espécies, as
quais poderdo os interessados a adocéo, delas usar para efetivar sua vontade de constituir

familia através de um vinculo adotivo.



31

A primeira forma estabelecida pelo ECA, que aqui expomos, diz respeito a Adocao
Unilateral. Esta forma consiste, conforme os termos do art. 41, § 1°, em um dos cnjuges ou
concubino, que, com as alteracdes realizadas pela Lei 12.010/09, passou a ser chamado de
companheiro, adotar o filho do outro, permanecendo o vinculo de filiacdo do cbénjuge ou
companheiro, com o seu filho biol6gico, ndo perdendo o poder familiar.

Outra forma de adocéo estabelecida, pelo ECA, é a Adog¢do por Companheiros. Esta
adocdo consiste naquela realizada por casais que vivem em unido estavel, desde que
comprovada a estabilidade familiar. Essa inovacao trazida pelo Estatuto é, conforme Granato
(2010, p.93), “consequéncia direta do art. 226, § 3°, da Constituicdo de 1988 que reconhece
como entidade familiar a unido estavel do homem ¢ da mulher”.

Aos casais divorciados, ou judicialmente separados, também é permitido a adocao
conjunta, € a chamada Adocéo por Divorciados ou Judicialmente Separados, prevista no § 4°
do art. 42 do Estatuto. Para que essa adogdo seja deferida, € necessario que o estagio de
convivéncia da crianga ou adolescente a ser adotado, tenha se iniciado ainda no periodo de
convivéncia do casal e seja comprovada a existéncia de vinculos de afinidade e afetividade
com o detentor da guarda, devendo a guarda e o regime de visitas serem acordados pelos
adotantes.

Prosseguindo com as formas de adocdo estabelecidas pelo ECA, encontramos a
Adocdo Pdstuma. Esta adogdo é deferida quando, o pretendente a adogdo, apds inequivoca
manifestacdo da sua vontade em adotar, falece no curso do procedimento, antes de ser
prolatada a sentenca. Caso seja deferida a ado¢do, a mesma tera efeito retroativo a data do
obito.

Quanto a Adocdo por Tutor ou Curador, outra forma de adocdo apresentada pelo
Estatuto, estes, para que possam pleitear a adogédo do tutelado ou curatelado, conforme art. 44
do ECA, deverdo prestar contas de sua administracdo e, se necessario, saldar qualquer
compromisso pendente. Tal dispositivo tende a impedir que tutor e curador, agindo de ma-fe,
pleiteiem a adocdo com o intuito de deixar de prestar contas de sua tutela ou curatela,
ocultando algo que ndo condiz com o papel de tutor e curador.

3.3.2 Algumas formas de adogédo ndo previstas no Estatuto da Crianca e do Adolescente
3.3.2.1 Adocéo de Nascituro
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Quanto a adogdo de nascituro®, Granato (2010, p. 146) leciona que “ndo sendo o
nascituro pessoa, ndo se vé como possa ser adotado [...]".

Conforme art. 4°, do atual Codigo Civil, a personalidade civil do homem comeca
com o nascimento com vida, como o nascituro ainda nao nasceu, ele ndo pode ser considerado
pessoa, ainda que o mesmo artigo conceda a ele direitos, estes estdo condicionados ao
nascimento com vida.

Vale ressaltar que as atuais legislagdes nada expdem sobre a adocdo de nascituro. No
entanto, Granato (2010, p. 146) nos relembra que “a Lei 3.133, de 08.05.1957 [...] inovou, ao
dizer que ndo se pode adotar o nascituro sem o consentimento de seu representante legal”.
Estaria, este dispositivo, autorizando a adogao de nascituro?

Granato (2010, p.146) explica que “como nunca antes se cogitara de adogdo de
nascituro e como na verdade, tal disposicdo ndo se harmoniza com as demais que tratam da
adocdo, estabeleceu-se duvida quanto sua efetiva possibilidade [...]”.

Baseando-nos na Nova Lei de Adocdo 12.010/09, a adocdo de nascituro ndo é
permitida pelo nosso ordenamento, pois se assim fosse estaria explicitada no art. 39 do ECA
em que fala da adogdo de criancas e adolescentes ndo mencionando 0 nascituro, sendo
oportuno concluirmos que o nascituro ficou excluido da possibilidade de adoc¢éo.
3.3.2.2 Adocdo Intuitu personae

A adocAo intuitu personae® consiste em um acordo estabelecido entre os pais naturais
juntamente com aqueles que pretendem adotar.

Esse tipo de adocdo, apesar de ndo ser estabelecido pelo ordenamento juridico,
infelizmente, ocorre com muita frequéncia. Os interessados em adotar a crianga, que ainda
estd sendo gerada, ndo aparecem de forma direta, todo o processo se da atraves de pessoas
intermedidrias, as quais, a mée natural, apos sair da maternidade, entrega a crianca, para que
seja repassada ao casal interessado. Estes, por sua vez, tém a tarefa de registra-la como se
filho seus fossem, dando inicio a outra forma de adogdo, chamada de adocéo & brasileira.
3.3.2.3 Adocéo a Brasileira

Essa adocdo consiste no registro de filho de outrem em nome préprio. Tal registro
ndo se torna dificil caso, os supostos pais declarem que a crianga nasceu em casa.

No entanto, caso o oficial tenha ddvidas quanto as declaragdes manifestadas pelas

pessoas, as quais foram requerer o registro, podera, conforme dispde o 81° do art. 52 da Lei de

S Ente que esta gerado ou concebido, tem existéncia no ventre materno; esta em vida intra-uterina. Mas ainda nao
nasceu, ndo iniciando ainda a sua vida como pessoa.
& Em consideracdo a pessoa.
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Registros Publicos, ir a casa do recém-nascido verificar sua existéncia, ou exigir atestacdo do
médico, ou parteira, que tiver assistido ao parto, ou testemunho de duas pessoas que ndo
forem os pais e tiverem visto o recém-nascido.

Diante de tais circunstancias podemos observar que o registro, ou ndo da crianca,
esta adstrito a davida do oficial do cartorio de registro, quanto a declaragdo realizada pelos
supostos pais.

Utilizando-nos de uma pesquisa elaborada por Weber (2001, p.114), observamos que
essas adocgOes irregulares ndo acontecem somente com pessoas menos esclarecidas, mas sim,

0 contrario:

As adocbes legais foram realizadas por 52,1% das familias participantes desta
pesquisa e a maioria das adocBes informais ocorreram através do registro em
cartério da crianca como filho legitimo do casal que a adotou, através de uma
declaracéo falsa de nascimento (41,5%); o restante das adogOes informais (6,4%)
seguiu 0 procedimento conhecido como filhos de criacdo, isto é a crianca passa a
morar definitivamente com outra familia, mas sua certiddo de nascimento nédo é
alterada, permanecendo com a filiagéo dos pais bioldgicos.

Tal adocdo é fundamentada pela demora que um processo regular possui e, sem
claro, ser garantida a efetividade. Ndo obstante a demora do procedimento de adoc¢do, ndo é
somente ele que faz com que seja adotada a forma irregular de adogdo. A constituicdo de
advogado para que seja dado inicio ao processo, 0 medo de ndo lhe ser concedida a adoc¢éo, e
ainda, o medo de ser a crianga entregue a outras pessoas as quais estdo na fila de espera sao
também fundamentos de uma adocao irregular.

O registro falso de uma criangca como sua, constituia crime de falsidade ideoldgica
previsto no art. 299 do Cddigo Penal Brasileiro (CPB), com pena de um a cinco anos de
reclusdo e multa. Contudo, Granato (2010, p.45) explica que “a Lei 6.898, de 30.03.1981,
passou a tipificar “registrar como seu filho de outrem” como crime do art. 242 do Cddigo
Penal, com pena de dois a seis anos de reclusdao [...]”. Em analise ao artigo citado,

encontramos em seu paragrafo Unico excecgéo a regra estabelecida no caput, assim dispondo:

Paragrafo Unico, art. 242- Se o crime é praticado por motivo de reconhecida
nobreza: Pena- detencdo de um a dois anos, podendo o juiz deixar de aplicar a pena.

Portanto, além da condenacdo criminal, como o registro ndo esta em conformidade
com a Lei, podera ele ser considerado nulo e assim a qualquer momento ser declarado.
3.3.2.4 Adocéo por Homossexual

A Lei 12.010/09 é silente sobre a adogdo por casais homossexuais, mas, devido as
lacunas existentes em nosso ordenamento juridico muitos casais vdo em busca de seus

direitos, constituido por analogia e, principalmente, baseados no principio da igualdade.
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O pedido de adogdo de uma crianca ou adolescente por um casal homossexual é
matéria controversa pelo fato da crianca estar inserida em um ambiente cujas figuras paternas
s80 pessoas do mesmo sexo.

Mas nos casos em que a adocao é pleiteada, ndo por duas pessoas com orientacéo
homossexual, mas apenas uma, seria possivel a ado¢do? Sabemos que a adocéo pleiteada por
apenas um homossexual € mais facilmente deferida. Constituindo, dessa forma, uma maneira
de burlar os posicionamentos de juizes e jurisprudéncias, abrindo a possibilidade do casal
homossexual entrar com pedido de ado¢do em nome de apenas um dos companheiros
procurando demonstrar dessa forma, ndo ter vinculo afetivo com outrem de orientacdo
homossexual. Assim, a adocdo seria deferida e o casal homossexual teria a guarda da crianca
como se adotada fosse por ambos 0s companheiros.

Tendo em vista que se um homossexual, de maneira individual, pode ter a adogédo
deferida de forma menos controversa, por qual motivo um casal homossexual, que tenha uma
vida estavel e comportamento social livre de qualquer suspeita, ndo estaria apto a criar uma
crianca ou adolescente? E o que leciona Silva (s.d. apud GRANATO, 2010, p. 153)

A nosso ver, o homossexual pode, sim, adotar uma crianca ou um adolescente (e
pode, também, assumir sua guarda ou tutela). Mas o deferimento de pedido de
colocacdo em familia substituta dependera, precipuamente, do comportamento dele
frente & sua comunidade, isto é, ficard na dependéncia de o juiz apurar a conduta
social do requerente em casa, no trabalho, na escola, no clube, enfim, no meio social
onde vive. [...] O que impedird, pois, o acolhimento do pedido de colocagdo em
familia substituta serd, na verdade, o comportamento desajustado do homossexual,
jamais a sua homossexualidade.

Em posicdo desfavoravel segue Liberati (s.d. apud GRANATO, 2010, p. 153)
“impedimento absoluto e insanavel ¢ aquele que proibe a outorga da ado¢do a duas pessoas,
em conjunto, do mesmo sexo. Ndo é possivel, pelo menos nos dias de hoje, aceitar como
familia dois homossexuais”.

Como exposto, a adogdo homossexual é alvo de controvérsias, sendo motivo de
varios posicionamentos doutrinarios, a favor ou contra. Mas, 0 que realmente devemos ter em
mente ndo € a opinido individual, ou mesmo a opinido coletiva de uma sociedade, mas sim,
aquela fundada no melhor interesse da crianca ou adolescente, alvo do processo de adogéo.

Importante frisarmos que apesar do ECA ndo estabelecer em seus dispositivos a
adogdo homossexual, isso atualmente ndo esta impedindo aos magistrados de proferir
sentencas favoraveis aos casais homossexuais interessados em adotar. Concluséo esta retirada

do acorddo proferido pelo desembargador do Tribunal Regional de Rio Grande do Sul:

Adocdo. Casal formado por duas pessoas do mesmo sexo. Possibilidade.
Reconhecida como entidade familiar, merecedora da protecdo estatal, a unido
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formada por pessoas do mesmo sexo, com caracteristicas de duragdo, publicidade,
continuidade e intencdo de constituir familia, decorréncia inafastavel é a
possibilidade de que seus componentes possam adotar. Os estudos especializados
ndo apontam qualquer inconveniente em que as criancas sejam adotadas por casais
homossexuais, mais importando a qualidade do vinculo e do afeto que permeia o
meio familiar em que serdo inseridas e que as ligam a seus cuidadores. E hora de
abandonar de vez preconceitos e atitudes hipdcritas desprovidas de base cientifica,
adotando-se uma postura de firme defesa da absoluta prioridade que
constitucionalmente é assegurada aos direitos da crianga e adolescentes (art. 227 da
Constituicdo Federal). Caso em que o laudo especializado comprova o saudavel
vinculo existente entre as criancas e as adotantes. Negaram provimento. Unanime
(TJRS, AP. Civ. 70013801592, 72 Cam. Civ., Rel. Des. Luiz Felipe Brasil Santos, j.
5-4-2006)".

Insta salientar que, como visto ainda neste tdpico em pequena exposicao, esse ndo €
0 posicionamento de muitos integrantes do poder executivo, religioso ou social discordando
assim, cada qual com seus argumentos. Como exemplo, temos 0s ensinamentos de Venosa
(2008, p. 289) “nao existe previsdo na legislacdo para a adogdo por duas pessoas do mesmo
sexo, por casais homoafetivos, como reporta a nova nomenclatura’. Venosa entende que a
adocdo homossexual ndo deve ser permitida pelo fato de néo ter lei que a defina e autorize

previamente.

"http:/fwww.tjrs.jus.br/busca/?q=apela%E 7%E30+c%EDvel+70013801592+ TJRS&th=jurisnova&pesg=ementar
io&partialfields=%28TipoDecisao%3Aac%25C3%25B3rd%25C3%25A30%7CTipoDec
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4 A ADOCAO POR CASAIS HOMOSSEXUAIS
4.1 Unido Homoafetiva x Unido Estavel

O legislador civilista, ao redigir o texto do art. 1.723 do CC/02, reproduzindo
parcialmente a redacdo, dada pelo legislador constituinte, ao 8 3° do art. 226 da CF/88,
especificou que sera reconhecida como entidade familiar “unido estavel entre o homem ¢ a
mulher”.

Ora, isso nos remete a uma discriminagdo por parte dos legisladores, discriminagéo
essa que jamais poderia estar descrita em uma Constituicdo, a qual presa pela igualdade de
todos, sem qualquer distincao.

Apesar do texto constitucional e civil fazer tal mencéo, ndo nos é permitido passar
por cima dos principios constitucionais que nos permitem dar uma interpretacdo extensiva
guanto aos direitos e deveres que norteiam tanto a unido estavel, quanto a unido homossexual,
ndo nos impedindo, portanto, de entender que, ambos os dispositivos, abrem caminhos para

outras formas de entidade familiar. Em mesma posicao encontra-se Pena (2008, p. 148)

Se sustentada pelo afeto e pelo amor, estabelecendo comunhdo plena de vida, é
possivel a unido entre pessoas do mesmo sexo, surgindo, dai, mais uma forma de
entidade familiar. Caso contrério, estaremos desrespeitando frontalmente os
principios constitucionais da dignidade humana, da igualdade e da liberdade.

Neste contexto, temos a opinido de Dias (2001, p. 80/81,) a qual foi lecionada com
bastante propriedade:

Nada justifica o estabelecimento da distincdo de sexos como condi¢do para a
identificacdo da unido estavel. Passando, duas pessoas ligadas por um vinculo
afetivo, a manter uma relagdo duradoura, publica e continua, como se casados
fossem, formam um ndcleo familiar @ semelhanga do casamento, independentemente
do sexo a que pertencem. A Unica diferenca que essa convivéncia guarda com a
unido estavel entre um homem e uma mulher é a inexisténcia da possibilidade de
gerar filhos. Tal circunstancia, por 6bvio, ndo serve de fundamento para a
diferenciacdo levada a efeito. Como a capacidade procriativa ou a vontade de ter
prole ndo séo elementos esséncias para que se empreste protecao legal a um par, é de
reconhecer-se a incompatibilidade da regra com o preceito igualitario, que dispde de
maior espectro.

Segundo Moschetta (2009), a homossexualidade teve ardua trajetéria até que se
chegasse ao reconhecimento de sua funcdo no espacgo social e familiar. Entretanto, com a
evolugdo das sociedades e por meio de movimentos sociais, ela vem conquistando
reconhecimento nas diversas partes do mundo. O reconhecimento advém de manifestagdes
sociais que clamam por seus direitos como sujeitos com status juridico, como, por exemplo,
o0s de registro em cartério de unides de pessoas do mesmo sexo, recebimento de beneficios
previdenciarios e, se comprovada a estabilidade, adocéo de criangas e adolescentes por pares

homoafetivos.
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Neste contexto, o Estado, mesmo que passando por cima dos ensinamentos religiosos
e opinides sociais, 0s quais ainda se circundam de preconceitos, vem tomando decisfes que
antes eram impossiveis de ser imaginadas. Tais decisdes estdo sendo tomadas em
conformidade com os principios da dignidade da pessoa humana e da igualdade.

Em 05 de maio de 2011, ficou decidido pelo Supremo Tribunal Federal, apds
julgamento da Acéo Direta de Inconstitucionalidade (ADI) 4-277, que discutia a possibilidade
de equiparar a unido homoafetiva a unido estavel, prevista no art. 1.723 do CC/02, que as
relacBes entre pessoas do mesmo sexo seriam sim, equiparadas as unides entre casais
heterossexuais.

Para ilustrar a decisdo da Suprema Corte, trazemos a ementa do recente julgamento
realizado pelo Tribunal de Justica do Rio de Janeiro (TJRJ) que, além de equiparar a unido
homoafetiva a unido estavel, a converteu em casamento, tendo em vista a redacdo do 8§ 3° do
art. 226 da CF/88.

Procedimento de Jurisdigdo Voluntaria. Relacionamento homoafetivo. Pedido de
conversdo de unido estdvel em casamento. Indeferimento pelo Juiz de Primeiro
Grau. Inconformismo dos requerentes.

O Supremo Tribunal Federal em decisdo proferida na ADI n® 4-227/DF, atribuiu
eficacia erga omnes® e efeito vinculante a interpretagdo dada ao art. 1.723, do
Cadigo Civil, para excluir qualquer significado que impega o reconhecimento das
unides homoafetivas como entidades familiares, desde que configurada a
convivéncia publica, continua e duradoura e estabelecida com objetivo de
constituicdo de familia. A Constituicdo da RepuUblica determina seja facilitada a
conversdo da unido estavel em casamento, portanto, presentes os requisitos legais do
art. 1.723, do Cddigo Civil, ndo h4 como se afastar a recomendacéo constitucional,
conferindo a unido estdvel homoafetiva 0os mesmos direitos e deveres dos casais
heterossexuais, tal como sua conversdo em casamento precedente do STJ que
admitiu o proprio casamento homoafetivo, a ser realizado por simples habilita¢do. In
casu, forcoso é de se concluir que merece reforma a decisdo monocratica,
convertendo-se a unido estavel caracterizada nos autos em casamento. Provimento
do Recurso®.

Como ndo ha uma lei regulamentando o casamento entre homossexuais, 0 processo
de habilitacdo dos mesmos é encaminhado a Justica, para que seja analisado 0 caso concreto.
Somente, posterior analise, € que o0s casais poderdo ir ao Cartério de Registro, para,
finalmente, oficializar sua relacdo. E o que aconteceu com dois casais no estado de Minas
Gerais, 0 primeiro, constituido por duas mulheres residentes na cidade de Passos (MG) e 0
segundo por dois homens na cidade de Manhuagu (MG).

No primeiro caso, a celebracdo ocorreu ap6s a decisdo favoravel da juiza da 12 Vara

Civel do Forum de Passos, que, segundo Rebuzzi (2012, p. 17) ressaltou em sua sentenca que

8 Expressdo utilizada no meio juridico para indicar que os efeitos de algum ato ou lei atingem todos os
individuos de uma determinada populagdo ou membros de uma organizagao.

® http://www.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/21623175/apelacao-apl-72523520128190000-rj-0007252-
3520128190000-tjrj
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“ndo nos cabe a analise da questdo por aspectos pessoais ou religiosos — mas de maneira que
conjugados todos os institutos de Direito vislumbramos uma disparidade no tratamento dos
iguais”. No segundo caso ndo foi diferente, o juiz da Comarca de Manhuagu, afirmou ter
liberado a unido de acordo com sua consciéncia e com base na lei. Rebuzzi (2012, p.19)
descreve os dizeres do juiz que homologou a decisdo: “Tomei minha decisao livre de qualquer
pressdo religiosa ou preconceito. Simplesmente apliquei o Cédigo Civil”.

O juiz lembra que n&o se trata de uma questdo de religido ou Igreja. Fundamentando
sua decisdo com base no posicionamento do STF e explicando que a Constituicdo determina
que o Estado incentive a conversdo da unido estavel em casamento. (REBUZZI, 2012)

Podemos perceber que as relagcdes entre casais do mesmo sexo, mesmo repugnada
pela religido e discriminada socialmente por alguns individuos, cada vez mais adquirem seu
espaco em meio a sociedade.

4.2 O tratamento adotado pelo Estado no que tange a adogao por casais homossexuais e
heterossexuais

Como exposto em topicos anteriores, casais homossexuais e heterossexuais nada se
diferenciam quando atendidos todos 0s requisitos que caracterizam uma unido estavel. Sendo
assim, direitos e deveres sdo por eles compartilhados. Nao tendo motivo algum, no que se
refere a adocdo, para tratamento diverso. Imperando, desta forma, um dos principios
fundamentais constituidos em nossa carta Magna (CF/88), o principio da igualdade.

Quanto aos requisitos necessarios para a adocdo, a lei é silente no que se refere a
adocdo por homossexuais, ndo sendo encontrado impedimento algum para que a mesma ndo
seja deferida.

O Estatuto da Crianca e do adolescente, ndo ressalvou a orientacdo sexual na
habilitacdo para a adocéo, e reforca ainda mais a integral adequacdo a Constituicdo Federal,
que, expressamente, veda qualquer forma de discriminag&o, incluindo a discriminacao sexual
ou por orientagédo sexual. (MOSCHETTA, 2009)

Neste contexto, Peres (2006, p. 210) leciona que “apds preenchidos os requisitos
legais necessarios, o pretenso adotante devera ser analisado como qualquer outra pessoa, a fim
de se verificar se tem condigdes de acolher uma crianga [...]”.

E prossegue:

A escolha de vida da pessoa, ou de maneira mais clara, a homossexualidade, néo
constitui, por si s6, um impedimento, salvo se ficar comprovado que pode ocasionar
reais prejuizos ao menor. Uma alegacdo genérica, que estigmatize a
homossexualidade como sendo maléfica para todo pedido de adocéo, é insuficiente,
necessitando de uma analise de conveniéncia e oportunidade, que comporta um juizo
discricionario, mas ndo arbitrario.
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4.2.1 Entidade Familiar: Interpretagdo do artigo 226, §8 3° e 4° da Constituicdo Federal

A entidade familiar tem como objetivo a constituicdo de familia. E é isso que a
diferencia de qualquer outro relacionamento afetivo. E com base na constituicdo de familia
que o art. 226, da CF/88, foi inovado, excluindo de sua redagdo a locugdo “constituida pelo
casamento”, dando assim, total tutela constitucional as demais entidades familiares implicitas
no nosso ordenamento juridico. Ndo sendo, em hipétese alguma, admissivel a excluséo de
qualquer entidade que preencha os requisitos de afetividade, estabilidade e ostensibilidade.

A norma estabelecida pelo §3° do art. 226, da CF/88, diz que o Estado dara protecdo
as unides estaveis reconhecidas como entidade familiar, ndo determinando espécie alguma de
entidade. Sendo assim, a protecdo estatal sera auferida por toda relagdo afetiva reconhecida
como entidade familiar. Pois, é a familia base da sociedade, quem recebe a especial protecao
do Estado, ndo o casamento.

A norma deixa claro que devera o Estado facilitar a conversdo da unido estavel em
casamento, mas ndo impd&e qualquer condicdo relacionada a efetividade da conversao para que
a protecdo do Estado seja concedida. Mesmo que seja mantida a unido estavel, o legislador,
em hipotese alguma, podera dificultar a protecédo estatal, ela sera conferida a entidade familiar
de forma completa, sem qualquer punicdo por ndo ter optado pela conversao.

Neste contexto, ha de se ter presente o principio da liberdade de escolha, como
caracterizacdo do principio fundamental da dignidade da pessoa humana, que, por sua vez,
consiste na liberdade de escolher e constituir a entidade familiar que melhor responda a sua
realizacdo existencial. (LOBO, 2009)

A regra contida no § 4° do art. 226 da CF/88, assim como no § 3°, tras em seu corpo
a inclusdo de outras entidades familiares. O termo “também” impele concluir que, além das
entidades expressas no ordenamento, ha também outras que sdo amparadas por ele. Para Lobo
(2009, p. 61) “os tipos de entidades familiares expressos nos paragrafos do art. 226 da
Constituicdo sdo meramente exemplificativos, sem embargos de serem 0s mais comuns, por
1sso mesmo merecendo referéncia expressa”. Lobo (2009, p. 61) segue explicando que “as
demais entidades familiares sdo tipos implicitos incluidos no ambito de abrangéncia do
conceito amplo e indeterminado de familia, [...] conduzindo & tipicidade aberta, dotada de
ductilidade e adaptabilidade”.

Posto isto, utilizando-se das palavras de Pena (2008, p. 170), conclui-se que “se duas

pessoas do mesmo sexo decidem estabelecer comunhao plena de vida, cumprindo os deveres
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de lealdade, respeito e assisténcia, e estando unidas por lacos afetivos sélidos e duradouros,
deve esta relagdo ser reconhecida como entidade familiar e receber a efetiva tutela do Estado”.
4.2.2 Principio da pluralidade das formas de familia x principio da ndo discriminagédo

O principio da pluralidade das formas de familia e o principio a ndo discriminagéo
sdo espécies do principio da liberdade, que por sua vez, € um direito inviolavel, assegurando a
cada uma das pessoas o desenvolvimento da sua personalidade, dentro da entidade familiar
que escolher, que, como ja vimos, é a funcdo do principio da dignidade da pessoa humana.

O principio da pluralidade das formas de familia tem o escopo de proibir a exclusédo
de qualquer forma de representacdo social, assegurando o seu reconhecimento e a protecao
estatal de todas.

O art. 3°, IV da CF/88, constitui o principio da ndo discriminacdo, sendo considerado
objetivo fundamental da Republica Federativa do Brasil, tem a funcdo de promover o bem de
todos, sem preconceitos de origem, raca, sexo, cor, idade, ou quaisquer outras formas de
discriminacao.

E baseado nesses principios que o Estado decidiu tomar decisdes que, para a religido
ndo estdo de acordo com sua moralidade e doutrina, sendo, por isso, incansavelmente
criticado. Religido e sociedade andam juntas, mas como a sociedade sente-se no dever de
evoluir, algumas pessoas que a constitui estdo, seja de forma compulséria ou mesmo por livre
vontade, aceitando as novas entidades que hoje séo protegidas pelo Estado. Mas isso ndo nos
faz excluir aqueles que consideram pecaminosas as entidades formadas por pessoas do mesmo
sexo, tornando assim, parte da sociedade ainda preconceituosa, no que se refere a este tipo
entidade.

A religido, com sua doutrina regrada, ndo aceita, em hipotese alguma, a unido de
casais do mesmo sexo. Como visto em tdépicos preliminares, para a religido aceitar tal forma
de convivéncia como familia seria colocar a espécie humana no caminho da extingdo. Pois,
segundo sua doutrina, Deus fez homem e mulher para que a espécie humana pudesse ser
difundida e agora, transformando toda a criacdo de Deus em atos e fatos os quais nao foram
para isso constituidos, é findar o mundo por Ele criado.

Neste contexto podemos concluir que a tarefa do Estado, para com essas novas
entidades € de grande responsabilidade, pois religido e sociedade ainda possuem grande

influéncia sobre os deveres do Estado.
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4.3 Adocéo consentida ao casal homossexual

A adocéo de criancas e adolescentes por casais homossexuais sempre foi muito
questionada pelo Estado, sociedade e religido. O Estado por sua vez, diante das modificactes
que o ordenamento passou, Viu-se obrigado a mudar seu posicionamento que, antes, era
totalmente contrario ao que hoje é defendido através dos principios, por ndo ter ainda uma
regulamentacdo legal. Quanto a sociedade, como visto em tdpico anterior, mesmo sofrendo
com as influéncias religiosas vem, aos poucos, transformando seus conceitos.

O Estado baseando-se nos principios constitucionais e, principalmente, no principio
do melhor interesse da crianca e do adolescente, vem proferindo decisbes a favor das familias
homoafetivas, pois, para ele, o que deve prevalecer ndo é o que a religido prega, ou 0 que a
sociedade quer, para ele, o que deve de fato prevalecer é o interesse da crianca ou do
adolescente a ser adotado pelo casal.

Para confirmar a atuacdo do Estado temos em pauta uma ementa do Superior
Tribunal de Justica (STJ), tendo como Julgador do recurso a 42 turma do Tribunal.

Direito Civil, Familia. Adocdo de menores por casal homossexual. Situacdo ja
consolidada. Estabilidade da Familia. Presenga de fortes vinculos afetivos entre
menores e a requerente. Imprescindibilidade da prevaléncia dos interesses dos
menores. Relatdrio da assistente social favoravel ao pedido. Reais vantagens para o0s
adotandos. Artigos 1° da lei 12.010/09 e 43 do Estatuto da crianca e do adolescente.
Deferimento da medida.®

Com base nessa ementa percebe-se que a questdo da adogédo por casais homossexuais
€ matéria que nao deve ser mais discutida, se obedecidos todos os requisitos para a concessao
da adocao.

Conforme exposicdo acima, na atual legislacdo, ndo ha nenhum impedimento para
que adocéo pleiteada por casais homossexuais seja deferida, abrindo, assim, espaco para
interpretacdes amplas quanto ao deferimento ou ndo de adogéo por casais do mesmo sexo.

Com o reconhecimento da unido homossexual como entidade familiar, a obtencéo da
guarda de uma crianca ou adolescente por estes casais tende a tornar-se mais facil,
contrariando dessa forma os argumentos utilizados por alguns doutrinadores, como Peres, por
exemplo, que dizia ndo poder uma crianca ser adotada por um casal homossexual por néo ser
este considerado uma entidade familiar, e que, segundo o ECA, para uma crianga ser adotada,
precisaria de uma familia substituta. PERES (2006)

4.3.1 A auséncia da figura paterna ou materna

10 http://www.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/21623175/apelacao-apl-72523520128190000-rj-0007252-
3520128190000-tjrj
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Uma das questbes que levaram a adocdo por homossexuais tornar-se matéria
polémica, é a auséncia de uma das figuras paternas. Leite (1996) sustentava que a figura do
homem e da mulher era essencial na fase de desenvolvimento da crianga e que, a auséncia de
uma delas, poderia provocar uma falta de reconhecimento das diferencas entre homem e
mulher. Incorrendo dessa forma, em uma debilidade em sua identificacdo sexual.

Pesquisadores apresentaram um estudo sobre a homoparentalidade, o qual mostrou
resultado contraditério ao posicionamento de Leite. O estudo constatou que ndo ha diferenca
alguma no desenvolvimento de criancas e adolescentes adotados por casais homossexuais ou
heterossexuais. (FARIAS; MAIA, 2009)

J& a religido com seu conceito conservador tenta impor sua posi¢do, conforme nos

expde Strong (2006 apud FARIAS; MAIA, 2009, p.41)

Recentemente em fevereiro de 2006, o Vaticano pronunciou-se apresentando uma
postura totalmente contra a unido entre pessoas do mesmo sexo e a adogdo por estas,
sob a alegacdo de que seria um dano grandioso para as criancas/adolescentes a
convivéncia com pessoas homossexuais.

Neste contexto, cabe ao Estado analisar o0 caso concreto para identificar se a
convivéncia com pessoas do mesmo sexo podera trazer alguma conseqliéncia para o adotando.
Insta salientar que, o desenvolvimento de uma crianca ou adolescente ndo depende
Unica e exclusivamente das pessoas gque a circundam, mas, principalmente, da necessidade
que cada uma tem de um lar onde possa crescer e ter seguranga, assim como afeto, carinho e
dedicacdo. E com base nessas questdes que Levinzon (2004 apud FARIAS; MAIA, 2009,

p.113) disserta sobre o desenvolvimento saudavel da crianca.

A adocdo prevé a crianca um lar permanente e uma base social segura que vai ao
encontro de suas necessidades basicas. Se ela ndo pode ser criada por seus pais bio
I6gicos, ser adotada e criada como uma pessoa que tem uma familia lhe da
condicOes para que possa crescer com seguranca e equilibrio. Varios estudos, como
0 de Sptiz (1979), demonstram que, por melhores que sejam as instituicdes, ndo
podem oferecer ao ser humano as condicGes que ele necessita para se desenvolver de
modo adequado no plano afetivo. Os bons cuidados fisicos ndo sdo suficientes para
proporcionar o crescimento emocional normal. As criangas necessitam de pais, de
afeto, de uma familia, enfim de cuidados mais individualizados.

A entrada de uma crianga em uma familia substituta ndo pode ser decidida pelo tipo
de casal que deseja adota-la. Muito pelo contrario, a colocagdo de uma crianga/adolescente em
uma nova familia deve fundamentar-se no interesse dela mesma. Nao importa quantos pais ou
guantas mdes, ou se é somente um dos pais que ird fazer o papel fundamental de cria-las, até
porgue, esse ndo é um requisito estabelecido pelo Estatuto.

4.3.2 O convivio com pais do mesmo sexo e o desenvolvimento psicossocial do adotando
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Sabemos que qualquer crianga, adolescente, adulto ou idoso estd passivel de
desenvolver qualquer problema, seja ele social, psiquico ou clinico.

O que definira se alguém tera seu desenvolvimento afetado ndo sdo as pessoas com
as quais convive, ndo serdo elas causadoras do mau desenvolvimento. E 0 que ocorre em
casos de adogdes por casais homossexuais.

As mais variadas opinifes sociais sustentam que o convivio das criangas e
adolescentes com pessoas que possuem uma vida afetiva com outras do mesmo sexo, pode
trazer distarbios ao seu desenvolvimento psiquico, mas, como explica Farias e Maia (2009, p.
171) o desenvolvimento problematico “independe da orientacdo sexual do adotante [...]
eventuais complicagdes no desenvolvimento humano podem ocorrer em diferentes situagdes
que nao exclusivamente quando a familia ¢ homoparental”.

Quanto a orientacdo sexual dos pais, psicélogos entendem que ndo ha nenhuma
influéncia na dos filhos. Posto isto, se assim fosse casais heterossexuais ndo poderiam ter em
sua familia um filho com sexualidade diferente daquela que sempre conheceu, ou em casos de
familias monoparentais a sexualidade do filho seria definida de acordo com a sexualidade
daquele que o cria e assim sucessivamente.

Estas questdes sdo manifestacbes preconceituosas que tentam abalar o
posicionamento juridico quanto a adocao por casais do mesmo sexo.

Barcellos (2010) ressalta que independentemente da orientacéo sexual dos parceiros,
0 papel de “pai” ¢ complementado pelo de “mae” na condugdo do “filho (a)”, sem que isto
signifique afirmar que no futuro, a crianca apresentara desvios de comportamento na area da
sexualidade.

A preocupagdo, quanto a convivéncia e o desenvolvimento do adotado, deve estar
focada no modo como o casal lida com sua orientagdo sexual e a forma como enfrenta os
preconceitos. Pois, ndo tiverem condi¢des de enfrentar a sociedade em que vivem, ou a
doutrina religiosa que os cerca, ndo estando aptos a criar uma crianga/adolescente que,
futuramente, possa enfrentar os desafios sociais.

E importante que o casal homossexual que requeira a adogdo esteja adaptado
socialmente e tenha um comportamento que os deixem livres de qualquer repadio social, para
que assim a adocao pretendida pelos mesmos seja deferida. E o que nos explica Farias e Maia
(2009, p. 180) em uma pesquisa realizada com psicélogos, os quais discursaram sobre
aspectos que consideram importantes quanto ao convivio e desenvolvimento da crianca e

adolescente com casais do mesmo Sexo.
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[...] o fato de os pais lidarem bem com a propria sexualidade, passando deste modo
um sentimento de naturalidade e seguranca para a crianca em relacdo a
homoparentalidade, o que a ajudaria, inclusive, a conviver melhor diante das
possiveis criticas sociais. Além disso, ha o fato de os pais estimularem a estabilidade
emocional dos filhos, uma vez que eles ja deverdo conviver com constantes
dificuldades decorrentes das diferencas sociais.

Alguns psicdlogos entendem que o convivio de criangcas ou adolescentes com pais
homossexuais, permitird que estas desenvolvam adequada capacidade emocional para
enfrentar as questbes sociais do cotidiano. Desenvolvendo desse modo, maior tolerancia
quanto as diversidades sexuais.

Com o exposto, percebemos que a convivéncia com pais homossexuais nao
influencia no desenvolvimento do adotando. Podendo, torna-los capazes e maduros para
enfrentar os preconceitos sociais. Mas, vale ressaltar, que esse ndo € um posicionamento
unico, muitos divergem sobre o assunto, ponderando, cada um, sobre sua maneira de ver a

evolugéo social.
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5 RELIGIAO, SOCIEDADE E ESTADO X O PRINCIPIO DO MELHOR INTERESSE
DA CRIANCA E DO ADOLESCENTE

Por estudo preliminar, percebemos que a religido, em tempos passados, nada tinha
contra a relacdo entre pessoas do mesmo sexo, mas como pdde ser visto no decorrer do
trabalho, a concepcdo da religido sofreu alteragcdes por influéncias sociais as quais, até a
atualidade, ndo foram modificadas.

A Igreja considera essencial para a formacdo de uma familia a presenca do homem e
da mulher. Para ela, ndo seria possivel a concepcao de uma familia composta por dois homens
ou duas mulheres.

A explicacdo que a religido utiliza, para considerar a entidade familiar formada por
casais homossexuais ndo um pecado, mas um ato atentatorio a moral, se perfaz diante da
impossibilidade dos mesmos de procriar, pois, segundo a doutrina religiosa, 0 sexo deve
ocorrer somente com o intuito da reproducéo e dentro do casamento, a pratica do ato sexual
fora dessas condic@es € considerada inadmissivel.

Dias (2006 apud FARIAS; MAIA, 2009, p.40) explica:

A concepcdo biblica busca a preservagdo do grupo étnico baseada no Génesis e na
historia de Addo e Eva, de que a esséncia da vida é o homem, a mulher e a sua
familia. A suposta crenca de que a Biblia condena a homossexualidade serve de
justificativa para o ddio e a crueldade contra gays e Iéshicas.

A doutrina religiosa é rigorosa quanto aos ensinamentos por ela ditados. E, por isso,
“é bastante complicado tentar desassociar a cultura de um povo com a crenga na qual ele esta
inserido. Sendo assim, € de suma importancia ao questionarmos a validade da ado¢do por
homossexual conhecermos a opinido da sociedade como um todo [...]” (CARVALHO, 2009,
p. 54)

Cabe-nos, porém, alertar segundo o entendimento de Lima (2006, p. 41) que:

Em diversas comunidades e ambientes catolicos, é crescente a tolerancia de padres e
religiosos para com fiéis que ndo seguem a risca a moral sexual oficial da igreja.
Esta tolerancia inclui os fiéis homossexuais que possuem companheiros. Ha no
catolicismo uma forte tendéncia da adaptacéo a sociedade contemporanea, sobretudo
no nivel das bases. Esta tendéncia &s vezes entra em conflito com a hierarquia e com
segmentos conservadores da propria Igreja.

Pelo entendimento de Lima acima descrito, percebemos que o que vem mudando nao
¢ a doutrina rigorosa que a Igreja prega, mas sim, 0 comportamento e 0 posicionamento
daqueles que nela atuam.

Insta salientar, que a mudanca de comportamento dos individuos que pregam a
pratica religiosa, vem sofrendo alteracbes pelo fato de aqueles que a compdem serem

membros da mesma sociedade que esta em evolucdo, e com isso sentem necessidade de, com
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ela evoluir. Diante disso, o Estado vendo a evolutiva sociedade, deixou de considerar a pratica
homossexual um crime social.

Hodiernamente, sem aprofundarmos no assunto que neste trabalho j& foi tratado, o
Estado encontrou-se diante de uma situacdo que lhe demandava imparcialidade: ndo tinha
como deixar de enxergar que 0s conceitos sociais estavam sendo modificados e precisava ali,
empregar seu papel de “Estado protetor”.

Hoje, o Estado presa pelo melhor interesse da crianca e do adolescente, principio
consagrado no art. 227 da CF/88.

Art. 227- E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar a crianca e
adolescente, com absoluta prioridade, o direito a vida, a salde, & alimentacéo, a
educacdo, ao lazer, & profissionalizacdo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a
liberdade e a convivéncia familiar e comunitéria, além de colocé-los a salvo de toda
forma de negligéncia, discriminacdo, exploracao, violéncia, crueldade e opresséo.

O principio representado no artigo acima descrito tem como escopo assegurar 0S
direitos fundamentais das criancas e adolescentes, fazendo com que 0s interesses dos mesmos
sejam preservados sobre quaisquer outros.

A Convencao Interamericana de Direitos da Crianca de 1989 muito contribuiu para
que o principio do melhor interesse da crianca e adolescente fosse consolidado. O art. 3° da

Convencéo descreve:

Art. 3°- Todas as acles relativas as criancas, levadas a efeito por instituicGes
publicas ou privadas de bem estar-social, tribunais, autoridades administrativas ou
orgdos legislativos, devem considerar, primordialmente, o interesse maior da
crianca.

N&o podemos deixar de mencionar que o principio em estudo encontra-se presente,
também, no atual Codigo Civil, no art. 1.584, que descreve como a guarda unilateral de uma
crianga ou adolescente devera ser requerida e decretada, art. 1.612, que faz mengéo ao filho
reconhecido e por fim, art. 1.691, que d& protecdo ao patriménio dos filhos.

O Estatuto da Crianca e Adolescente €, por Pereira e Melo (1988, p.267),
considerado o representante “[...] mais eficaz de nossos diplomas legais no sentido de
especificar linhas de apreensdo do melhor interesse da crianga”.

No ECA o principio em comento encontra-se evidente nos art. 4° e 5° 0s quais
seguem a receita do art. 227 da CF/88 bem como nos art. 6° e 43 do mesmo ordenamento.

Como prova inequivoca que o principio do melhor interesse da crianga e adolescente
vem sendo respeitado, citamos a decisdo do juiz da 12 Vara da Infancia e da Juventude do Rio
de Janeiro, quanto a guarda de F.R.E. (C), filho da cantora C.E., a qual viveu em unido
homoafetiva por mais de quatorze anos com M.E. . O juiz, no dia 08 de janeiro de 2002
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concedeu a guarda provisoria de “C” a MLE. por considerar que o melhor para o bem estar da
crianga seria permanecer em companhia de M., a qual considerava mée. (PENA, 2008)
Ressaltamos, porém, que o principio do melhor interesse tem como finalidade
priorizar e ndo excluir outros direitos ou interesses, sejam estes da prépria
crianca/adolescente, ou de pessoas que com elas estejam envolvidas. Segundo Lébo (20009,
p.55) “o principio ndo ¢ uma recomendagdo ética, mas diretriz determinante nas relagcdes da
crianca e do adolescente com seus pais, com sua familia, com a sociedade e com o Estado”.
Com efeito, quando o interesse da crianca for considerado o melhor para seu bem
estar, deve este estar acima de qualquer doutrina ou opinido, seja religiosa, social ou estatal.
Pois, como visto, até mesmo o Estado deve ser imparcial para que o interesse da crianca ou

adolescente seja preservado sem qualquer interferéncia.

Temos, no Brasil, cerca de 200 mil criangas institucionalizadas em abrigos e
orfanatos. A esmagadora maioria delas permanecera nesses espagos de mortificagdo
e desamor até completarem 18 anos porque estdo fora da faixa de adogdo provavel.
Tudo o0 que essas criangas esperam e sonham € o direito de terem uma familia no
interior das quais sejam amadas e respeitadas. Gragas ao preconceito e a tudo aquilo
que ele oferece de violéncia e intolerancia, entretanto, essas criangas ndo poderdo,
em regra, ser adotadas por casais homossexuais. Alguém poderia me dizer por qué?
Serd possivel que a estupidez histdrica construida escrupulosamente por séculos de
moral lusitana seja forte o suficiente para dizer: - "Sim, € preferivel que essas
criangas ndo tenham qualquer familia a serem adotadas por casais homossexuais"?
[...] Dois neur6nios seriam, entdo, suficientes para concluir que a orientacdo sexual
dos pais ndo informa nada de relevante quando o assunto é cuidado e amor para com
as criancas. [...] Por hora, me parece o bastante apontar para o preconceito vigente
contra as adogBes por casais homossexuais com base numa pergunta: - "que valor
moral é esse que se faz cimplice do abandono e do sofrimento de milhares de
criangas?" (ROLIM, 2002)™.

1 www.rolim.com.br/cronic162.htm
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6 APRESENTACAO DO RESULTADO DA ENTREVISTA REALIZADA EM 10 DE
MAIO DE 2012 COM A PSICOLOGA JURIDICA
6.1 Preliminares da entrevista

A entrevista que sera apresentada em topicos a seguir foi realizada com a
participacdo de uma psicologa juridica cujo nome e local de trabalho ndo poderdo ser
divulgados.

O instrumento utilizado para a entrevista € constituido de um roteiro contendo seis
questdes, as quais foram respondidas de forma clara e objetiva.

Com o escopo de trazer o entendimento de um profissional que lida com situacdes
como a do tema abordado, a entrevista vem aclarar os conceitos pré-existentes que
infelizmente insistem em permanecer no intimo de muitos individuos, e principalmente, se
ndo findar, minimiza-los.

Cabe-nos ressaltar, que a entrevista foi realizada com apenas um profissional da area
e, portanto, ndo podemos de forma alguma generalizar o posicionamento da entrevistada aos
demais profissionais.

6.2 A entrevista

Preliminarmente a questdo a ser tratada foi a homossexualidade, tendo em vista ser o
ponto de partida do estudo.

A primeira pergunta foi assim realizada:

A homossexualidade € definida no préprio desenvolvimento humano ou é meramente
uma escolha?

Como resposta, a psicéloga entrevistada declarou:

“Hoje se considera que a homossexualidade trata-se de uma mistura de fatores,
resultado de influéncias bioldgicas, psicologicas e socioculturais. Nunca uma determinacéo
genética ou uma opc¢éo racional. A conseqliéncia do desejo sexual acontece progressivamente
no desenvolvimento humano e ndo é uma opgdo e sim uma orientacdo. Em alguns casos ela se
da na infancia. Geralmente os homossexuais descobrem sua inclinagdo sexual no inicio da
adolescéncia, tem fantasias homoerdticas, passam a ter experiéncias sexuais e assumem a sua
homossexualidade no inicio da vida adulta. O intervalo de tempo entre descobrir-se
homossexual e revelar-se pode ser longo e alguns ndo se revelam nunca”.

A entrevista ndo deixa duvidas de que a homossexualidade sofre influéncias tanto do
organismo humano, quanto da sociedade, mas deixa claro que a homossexualidade é

desenvolvida no préprio ser humano. Por isso, o termo empregado € orientacdo e ndo opgéo,
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posto que, “[...] a tendéncia sexual comeca a se manifestar mais ou menos aos sete anos de
idade, neste periodo a crianga ainda ndo possui capacidade avaliativa e que possamos chamar
de escolha”. (FERRAZ, 2008, p.1)¥2. Por isso, grande parte dos homossexuais comeca a
descobrir sua homossexualidade somente na adolescéncia, onde possuem maior capacidade de
identificacéo.

Continuando a entrevista, passamos a abordar um ponto bastante questionado, tanto
por psicélogos, quanto por qualquer individuo que compde uma sociedade. A sexualidade dos
pais poderia influenciar a sexualidade dos filhos? E com base nesse questionamento que a
segunda pergunta foi realizada a entrevistada.

A orientacgdo sexual dos pais interfere na opc¢ao sexual dos filhos?

A psicéloga relata:

“Nada comprova que a falta de modelo heterossexual acarretara perda de referéncia,
a tornar confusa a identidade de género, nem vislumbram a possibilidade de ocorréncia de
disturbios ou desvios de conduta pelo fato dos pais serem homoafetivos”.

Pelas palavras da psicologa, podemos perceber que ainda ndo ha respostas sobre esta
questdo. Mas ndo € preciso muitos estudos para chegar a concluséo de que se assim fosse, em
uma familia monoparental o filho, certamente, seguiria a orientacdo sexual de quem o cria ou
em uma familia cujos pais sdo heterossexuais os filhos ndo poderiam ter uma orientacdo
homossexual.

A terceira pergunta feita a entrevistada faz referéncia ao momento em que deve ser
informada a crianca ou adolescente, a orientacdo sexual das pessoas com as quais convive.
Seré possivel perceber que, em sua resposta, a psicéloga enfatizou também o modo como a
adoc¢do pleiteada por casais homossexuais é tratada pelos profissionais encarregados de
avaliar o perfil de cada requerente a adog&o.

A pergunta foi assim formulada:

A orientacdo sexual dos pais homossexuais deve ser informada a crianga no
principio do processo de ado¢do?

“A Resolugdo n° 01/99, do Conselho Federal de Psicologia, estabelece normas de
atuacdo para os profissionais em relacdo a orientacdo humana e veda qualquer tipo de
tratamento discriminatorio com relacdo a homossexualidade, ratificando que esta ndo se trata
de doenca, desvio ou distor¢do, portanto a adocao por casais homoafetivos seguird os mesmos

passos do processo de adogdo que casais com orientacdo heterossexual e quanto a informacéo

12 \www.portaleducagéo.com.br
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a ser dada a crianga, variara conforme a idade da mesma, seus questionamentos e sua
capacidade de entendimento. As orientacOes serdo feitas pelos atendimentos psicossociais que
todas as criancas em processo de adocao passam, cada uma com suas peculiaridades”.

Enfatizando que a homossexualidade ndo é uma doenca, mas sim uma orientacao, a
entrevistada, indiretamente, faz mencdo a um dos principios constitucionais fundamentados
na dignidade da pessoa humana, o principio da igualdade, onde relata que, independente da
orientacdo sexual do requerente a adogdo (heterossexual ou homossexual), 0 processo seré o
mesmo, ndo sofrendo qualquer discriminacao.

Para a psicologa, ndo existe um momento definido para que a crianga, ou
adolescente, tenha conhecimento da orientagdo sexual de seus pais. Isto dependerd do
desenvolvimento de cada uma.

Prosseguindo, sabemos que um dos grandes questionamentos que pairam sobre a
adocdo por casais homossexuais refere-se ao estado psicossocial da crianga, como ela
enfrentaria a sociedade tendo como pais dois homens ou duas mulheres. Tendo isto em vista,
foi realizada a pergunta:

E possivel perceber algum tipo de alteracéo psicossocial de criancas em lares, cujos
pais tenham orientacdo homossexual? Se sim, como é feito 0 acompanhamento visando o
melhor interesse da crian¢a?

“Nao ha registros de efeitos danosos ao desenvolvimento moral ou a estabilidade
emocional das criangas que vivem com casais homoafetivos”.

De fato, podemos concordar com a opinido da psicologa entrevistada, posto que, para
alguns, o estado psiquico da crianca ou adolescente pode tornar-se bem mais toleravel as
variagOes de orientagdo sexual que atualmente existem. Nesse mesmo entendimento segue
Pappas®®.

[...] os filhos de pais gays apresentam diferenga quase nula de aprendizagem, saude,
funcionamento social e outra medidas, essas criancas podem ter vantagem de possuir
uma mente mais aberta, tolerante e modelos de comportamento para relacbes
igualitarias [...]. Pesquisas mostram que filhos de casais do mesmo sexo — adotados
ou biolégicos — ndo sdo piores do que filhos de heterossexuais na salde mental,
funcionamento social, desempenho escolar e outras variedades de sucesso na vida.

A penultima pergunta da entrevista foi formulada com base na educagdo e
desenvolvimento dos filhos adotados por cassais homossexuais. Vejamos a pergunta

realizada:

13 http://www.livescience.com/17913-advantages-gay-parents.html
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A orientacdo sexual dos pais influencia na educacgéo e no desenvolvimento social da
crianga?

“A fungdo parental ndo esta contida no sexo e sim na forma como os adultos, que
estdo no lugar de cuidadores, lidam com as questdes de poder e hierarquia no relacionamento
com os filhos, com as questdes relativas a problemas disciplinares, de controle de
comportamento e de tomada de decisdo. As atitudes que compde a funcdo parental séo de
responsabilidade, que favorece a individualidade e a autoafirmacdo por meio do apoio e amor,
exigéncia que, nada mais é do que atitude de supervisao, amor e disciplina para com os filhos.
Essas atitudes ndo estdo relacionadas ao sexo das pessoas”.

A entrevistada esclarece que o desenvolvimento social e a educacdo de uma crianca
ou adolescente nada tem a ver com a sexualidade de quem eles convivem. Para ela, a
educacdo e o desenvolvimento dependem da forma como estes sao empregados.

Indo de encontro ao término da entrevista, a sexta pergunta é de extrema importancia
ao trabalho, por envolver o tema do mesmo.

Neste tipo de processo é adotado o principio do melhor interesse da crianca?
Descreva-o.

“O que impedird, pois, o acolhimento do pedido de colocagdo em familia substituta
sera, na verdade, o comportamento desajustado do homossexual, jamais a sua
homossexualidade. Deve-se observar se o candidato reline certas caracteristicas, tais como:
equilibrio emocional, estabilidade profissional, maturidade, disponibilidade afetiva para
educar e criar uma criancga, capacidade para amar, consciéncia do papel que ira desempenhar e
ambiente familiar saudavel”.

Para a entrevistada o melhor interesse da crianga/adolescente sera atendido desde que
0 comportamento dos requerentes homossexuais a adogao, esteja livre de qualquer desajuste
social. Pois, uma crianga/adolescente vivendo com pessoas as quais possuem condutas
duvidosas seria um atentado ao principio em comento, ndo sendo, portanto, o melhor para o
adotando.

A psicéloga deixa claro que, outros requisitos sdo necessarios para verificar se a
familia requerente é o melhor para a crianca.

Assim, podemos concluir que o principio do melhor interesse sempre estara a frente
de qualquer outra razdo, seja social, religiosa ou moral. Tendo como fiel protetor o Estado, o

qual, sempre que achar o melhor interesse, o deferira.



52

7 CONSIDERACOES FINAIS

Como pode ser visto, a adogdo por casais homossexuais ainda ndo é regulamentada
pelo ordenamento juridico brasileiro. Posto isso, é perceptivel o qudo a adogcdo por estes
casais ainda percorrera para alcancar o seu escopo, assim como ocorreu com a familia, a qual
tinha todo o poder familiar concentrado nas maos de um s6 membro e que, hoje possui total
igualdade entre seus componentes, sendo excluido o patrio poder; a unido estavel como a
unido homossexual que era repugnada, tanto pelo Estado, quanto pela sociedade aos poucos
foram vencendo as dificuldades impostas por uma sociedade conservadora e preconceituosa e
hoje possui 0s mesmo direitos de um casal heterossexual em mesmas condi¢oes.

O ECA nédo mencionou em qualquer de seus dispositivos, autorizacdo ou
impedimento algum para a concessdo da adocdo de criancas e adolescentes a casais
homossexuais, nem impds qualquer requisito diferente daqueles impostos a casais
heterossexuais. Portanto, cabe-nos entender que a familia constituida por pessoas do mesmo
sexo ndo é impedimento para que uma crianca ou adolescente seja adotada, desde que sejam
atendidos 0s requisitos necessarios.

E importante lembrarmos ainda o que vimos em topicos anteriores: a unido por
homossexuais, hoje, € equiparada a unido estavel entre heterossexuais tendo, portanto, aqueles
0s mesmo direitos destes, inclusive o de adotar.

Muitos daqueles que compdem a sociedade e seguem a doutrina religiosa, se recusam
a aceitar tanto a unido por homossexuais como principalmente a adogéo por eles pretendida,
justificando-se que a crianca ou adolescente submetida a este tipo de familia podera sofrer
preconceito nas escolas, nas ruas ou em grupos de amigos quando estes souberem que sua
familia é constituida por dois pais ou duas maes, ou quem o adotado podera ter como exemplo
se ha a auséncia de uma das figuras paternas. Cabe-nos, neste contexto, sermos maduros o
suficiente para entender que nao é a auséncia de um pai ou uma méae que interferird no
desenvolvimento de um filho, pois se assim fosse, como seriam as criangas e adolescentes que
vivem hoje em uma familia monoparental, ou que vivem somente com um de seus genitores
devido a fatos como separacdo, morte etc. Cabe-nos, também, refletir que a convivéncia com
casais que possuem o mesmo interesse sexual, ndo quer dizer que um atuara como mae e
outro como pai, pelo contrario, ambos atuardo para o adotado como dois pais ou duas maes.

Insta salientar, que o que impedird a adocdo por um casal homossexual, ndo é a
orientacdo sexual por eles definida, mas sim seu comportamento, sua vida perante a

sociedade, o que, como sabemos, sdo requisitos também exigidos de um casal heterossexual.
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Diante dos estudos acima apresentados, concluimos que o que deve realmente ser
levado em conta, o primordial para a crianca ou adolescente, é o desenvolvimento e 0 bem
estar de cada uma delas, respeitando desde sempre o seu direito constitucional de ter uma
familia, onde possa ser amada, respeitada e feliz.
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