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RESUMO

Este estudo tem como objetivo analisar a utilizagdo da tecnologia da videoconferéncia
no processo penal, abordando a lei 11.900/09, que ja estd em vigor e regulamenta o
interrogatério por videoconferéncia, também conhecido como interrogatério on line ou
virtual, para o acusado no processo penal. O primeiro capitulo busca mostrar a
importancia da internet no mundo juridico. Tece, ainda, comentarios acerca dos recursos
da informética na justica. No segundo capitulo aborda-se a videoconferéncia,
conceituando e explicando os seus sistemas, fazendo comentdrios diante da lei
11.900/09 frente aos principios constitucionais. Na seqiiéncia o terceiro capitulo é
destinado a lei 11.900/09, bem como as posi¢Ses favoraveis e desfavoraveis geradas
pela criagdio desta lei no &mbito da jurisdi¢do penal.
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INTRODUCAO

O tema explorado é “A internet e a videoconferéncia no processo penal”, que foi
escolhido em razdo da lei da videoconferéncia (lei n° 11.900/09) que reacendeu a discusséo
sobre o tema. Trata-se de um tema moderno e muito discutido nos quatro cantos do pais. '

A lei n° 11.900/2009 editada recentemente inseriu, de maneira formal e ampla, a
possibilidade de utilizagdo da videoconferéncia para a produgfio de atos processuais
dependentes da colheita de depoimentos em geral. Ndo ha duvida de que, apds varios anos de
lacuna legislativa, provocando inimeras decisdes judiciais contraditérias - ora aceitando, ora
rejeitando esse método de inquirigdo - estamos diante de sistema incomum no direito
brasileiro, ao menos na esfera criminal. Inexiste divida, igualmente, de que a questdo ora
tratada na nova lei conduzird os tribunais nacionais a debater a constitucionalidade do
procedimento.

Assim, passou-se a refletir sobre o interrogatério on-line, virtual ou por
videoconferéncia que € uma controversa discutida por mais de uma década e pelo qual se
confirma na nova advocacia caracterizada como a do século XXI.

A videoconferéncia é aceita em vérias regides e pretende se expandir para as demais,
assim cada regifio e seus tribunais editam normas possibilitando a pratica do interrogatério
virtual, onde podemos aludir a Lei Estadual Paulista n® 11.819/2005 e a Carioca n° 4554/2005
atuando corretamente nessa forma moderna de ato processual e coloca em pratica a cidadania
da populagéo e dos réus.

Ademais, é importante destacar que o Coédigo de Processo Penal ainda € muito
displicente quanto ao progresso que se inicia e caminha no dmbito juridico por completo, néo
tendo assim, nada expresso em vetar e nem em permitir tal forma de interrogatério o que nos
possibilita colocar em exercicio pleno a videoconferéncia.

Este estudo teve por escopo a andlise da tecnologia aliada ao processo, buscando o
entendimento amplo a respeito da videoconferéncia com os olhos da nossa Carta Magna de
1988.

A intengdo foi de reunir esforgos especificos para andlise da relevancia de se estudar
o direito processual penal ao lado do campo virtual. O interrogatério on-line estd de acordo

com a aplicagdo dos principios fixados do texto da Constitui¢do Federal?

! www.planalto.gov.br/CCIVIL/_At02007-2010/2009/Lei/L.11900.htm
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O primeiro capitulo aborda a respeito da importincia da internet no ambito
judiciario. E sabido que atualmente, a internet e a videoconferéncia e outros meios de
comunica¢do ndo podem ser ignorados. Foi mostrado as diversas alteragdes ocorridas na
justica com procedimentos totalmente informatizados.

A segunda etapa trata da videoconferéncia no processo penal, seu conceito € seus
sistemas de aplicagfo. Compreende-se como surgiu a videoconferéncia no Brasil e no mundo.
Por fim, uma reflexio quanto ao que os principios constitucionais dizem a respeito da
videoconferéncia.

O terceiro capitulo ¢ destinado a lei n° 11.900/09, demonstrando as posi¢des a favor e

contra na aplicag@o da videoconferéncia no nosso pais.
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1 A INTERNET E O PROCESSO

O panorama juridico brasileiro mostrou sempre uma aversio as tecnologias no auxilio
das questdes processuais. Atualmente, ja estamos passando para Processos quase todos
digitalizados.

A internet apresenta um largo sistema de comunicagiio em tempo real, e parte desse
sistema guarda plena correspondéncia com a instrumentalizacdo do processo. Utilizar a rede
mundial de computadores ¢ a modernizagdo para tornar possivel o ajuizamento de agdes pela
internet, como se fosse o envio de um e-mail, inclusive com a possibilidade de certificagdo de
hora e data da entrada da pega.

E utilizado o acesso virtual no caso de intimagdes € de comunicagdes do juizo com 0s
atores processuais, bem como nas comunicagdes entre 0S Orgéos do Poder Judicidrio,
abdicando a técnica milenar de expedigdes de oficios e requerimentos impressos para O
cumprimento de uma diligéncia. A transmissdo desses atos pela internet pode facilitar a
comunicagio entre os Orgdos que compdem o aparelho estatal de repressdo a criminalidade,
acelerando o cumprimento das diligéncias. No Estado de Sao Paulo, a Secretaria de Seguranga
Publica possui um moderno sistema de comunicagio que permite o registro de Boletins de
Ocorréncia via web, facilita e agiliza o inicio da persecugdo penal e impede maiores
constrangimentos as vitimas.

Outro exemplo incontestavel da presenga da internet na rotina do processo judicial € o
convénio celebrado entre os Orgaos do Poder Judicidrio e o Banco Central, Bacen Jud,
conhecido como “penhora on line”, que permite os magistrados a consulta, o rastreamento € 0
bloqueio de contas bancdrias das partes envolvidas no processo.

Defende-se a adequagio do processo criminal 4 nova realidade tecnologica, que
permite a utilizagdo da infernef para a pratica de diversos atos processuais, assim como a
realizagdo de videoconferéncias, cujas possibilidades de uso sdo multiplas, inclusive o
teledepoimento € o teleinterrogatorio. Esse sistema pode facilitar a realizagio das medidas
assecuratorias previstas no Cédigo de Processo Penal, ¢ também de leildes judiciais via

internet, tornando a persecugdo penal e a reparagdo do dano mais eficaz.
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2 VIDEOCONFERENCIA

2.1 Coneceito

Entende-se que videoconferéncia é um sistema de transmisséo, realizada por meio de
internet ou satélite, de audio (som) e video (imagem), em tempo real, que se da entre as
midias dos usudrios conectados que se encontram em espagos fisicos distintos.

A natureza de inovagdo da técnica de interrogatério on-line, virtual ou por
videoconferéncia, uma facilidade adaptada pela informdtica, ¢ muito criticada no meio
juridico, sobretudo pelos doutrinadores que quase undnimes sdo contra a implantagdo deste
ato juridico, pois alegam que o inico momento do réu para apresentar sua defesa diante do
Estado Juiz, momento este onde é evidente toda a sensibilidade e percepcéo entre as partes
(juiz e réu) ficard prejudicada justamente pelo improdutivo sentimento causado pela imagem
fria e desumana, demonstrando assim a inconstitucionalidade e o possivel julgamento ndo
justo como também prejudicar a situagiio do acusado por néo ter realizado o contato fisico
com o magistrado.

O momento do interrogatério € a ocasidio onde o réu juntamente com seu defensor
exibe todas as suas possibilidades de argiiir uma defesa justa e assim fazer com que o Juiz
possa aplicar a sensibilidade tendo o contato fisico com o réu e aplicar as normas no caso em
concreto.

Este fator sensibilidade que tanto ¢ comentado pelos doutrinadores acredita-se néo ser
um fator de suma importéncia posto que o Juiz deve literalmente aplicar as leis e € claro ter a
percepgdo de que o réu esteja realmente dizendo a verdade e assim poder sensibilizar o Juiz.

O Codigo de Processo Penal nada aduz a respeito de vetar e nem de permitir tal forma
de interrogatorio, permanecendo incolume, portanto nada obsta considerar plenamente a
posi¢dc dos mais variados tribunais, incluindo regides de diversas comarcas inclusive do
exterior em aceitar o interrogatorio e outros atos do processo criminal por videoconferéncia.

A informatizagio estd cada vez mais avancada e buscando também a eficiéncia,
efetividade, celeridade e agilidade nos trabalhos dos operadores do direito trazendo com isso

reflexdes diante da constitucionalidade ou inconstitucionalidade do interrogatdrio virtual.
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2.2 Sistemas de Videoconferéncia

O Poder Judicidrio, através dos sistemas de videoconferéncia, vem buscando a
moderniza¢fio das audiéncias. Tais sistemas permitem a transmissdo de 4udio e video em
tempo real, com 6tima qualidade e seguranga de transmissdo devidamente atestadas em agdes

penais em tramitagéo ou ja encerradas do judiciario paulista. Vejamos alguns desses sistemas.

2.2.1 Teleinterrogatorio

Nesse sistema séo instalados televisores, cdmeras e aparelhos telefonicos nas salas de
audiéncias, foruns e nas prisdes. As transmissdes e as filmagens ndo sdo feitas dentro do
estabelecimento prisional, mas sim em salas reservadas proximas, para que seja possivel a

assisténcia de qualquer pessoa interessada.

2.2.2 Teledepoimento

A possibilidade de se colher declaragSes das vitimas e testemunhas, sem que estas
estejam fisicamente presentes na vara criminal. Isso ocorre quando testemunhas e perito tém
muita dificuldade de acompanhar a audiéncia no prédio do férum. Com a utilizagdo do
depoimento por videoconferéncia, essas pessoas nfo precisam empreender grandes esforgos
para colaborar com a justiga. Se as circunstincias do caso concreto recomendarem, o juiz
poderd autorizar a produgfio do teledepoimento com o fito de garantir a seguranga ou evitar

constrangimento.
2.2.3 Telerreconhecimento

Através do reconhecimento feito por video busca suprir a necessidade emergencial da
realizagfio do ato quando vitimas e testemunhas tiverem dificuldades, ou ndo puderem, por

motivo justificdvel fazer o reconhecimento pessoal.




14

2.2.4 Telessustentacdo

Na telessustentagfo, o advogado pode realizar a sustentagdio oral em defesa de seu
cliente, sem a necessidade de deslocar-se até a sede do Tribunal. Isso facilita a defesa nos
tribunais superiores, pois muitas vezes os clientes ndo tém condi¢des financeiras de arcar com

os custos de viagens de seus defensores.

2.2.5 Telessessao

Este sistema permite a integragio de diversos orgdos do Poder Judicidrio sem a
necessidade do deslocamento fisico dos magistrados. Nesse diapasfo, podemos ter sessdes de
tribunais ou reunides de magistrados sem que estes necessitem deslocar-se para uma unica

sala de audiéncia.

2.3 Videoconferéncia no mundo

Com o intuito de facilitar a distribui¢do da Justica e acelerar a resposta penal aos
criminosos, muitos paises vém regulamentando e autorizando a realizagdo de atos processuais
com o emprego de tecnologias audiovisuais.

Nos Estados Unidos, tanto a legislag@o processual federal quanto as de muitos dos 50
estados-federados permitem a utilizagdo de videoconferéncia em agdes criminais.

Desde 1983, passou-se a adotar o sistema de videoconferéncia para a coleta de
depoimentos de criangas e adolescentes vitimas de abuso sexual, de modo a evitar o
confrontamento do ofendido, com o ofensor, numa sala de audiéncia.

Na Espanha, a Lei de Protecdio a Testemunhas (Ley de Proteccidn a Testigos), a Lei
Organica do Poder Judicidrio (Ley Orgdnica del Poder Judicial) € o Codigo de Processo
Penal (Ley de Enjuiciamiento Criminal), permitem a tomada de depoimentos por
videoconferéncia na jurisdigdo criminal, especialmente para garantir que vitimas protegidas
ndo sejam vistas ou ameagadas pelos acusados.

Na Italia, esse recurso tecnologico comegou a ser utilizado, com grande sucesso, no
combate ao crime organizado. O objetivo do collegamento audivisivo a distanza, como ¢

conhecido naquele pais, foi proteger as testemunhas da indistria mafiosa que ali se instalara.
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Na Franga, o art. 706-71 do Cddigo de Processo Penal (Code de Procedure Penale),
introduzido pela Lei n. 1062, de 15 de novembro de 2001, dispde sobre a utilizagio de meios
de telecomunicacdo no curso do procedimento criminal, para a coleta de depoimentos de
testemunhas, o interrogatério de acusados, a acareagdo de pessoas e a concretizacio de
medidas de cooperagdo internacional.

No dmbito das Organizagdes das Nagdes Unidas (ONU), ndo ha divida dos beneficios
que a adoglio do sistema de videoconferéncia pode trazer para a produgio de provas

processuais penais em todo o mundo, especialmente para o combate & criminalidade

transnacional. (Aras, 2004). 2

2.4 Videoconferéncia no Brasil

No Brasil, o primeiro interrogatério por videoconferéncia, se deu no ano de 1986, na
cidade de Campinas, interior de S&o Paulo.

O Tribunal de Justica da Paraiba foi o primeiro Estado do Brasil a regulamentar o
interrogatério on-line. J4 estd em execugdio, desde outubro de 2002, uma variedade de
equipamentos que reune duas cdmeras profissionais, teldo, programa de computador, que,
através de um canal exclusivo fazem a interligacdo entre o estudio montado no férum da
capital e outro no maior presidio do Estado.

Segundo dados revelados pelo Judicidrio paraibano, hoje ¢ feito quinze audiéncias por
dia, onde no antigo sistema de interrogatdrio era feito no maximo quatro audiéncias didrias.

O Tribunal Regional Federal da 4* Regido, um dos mais progressistas do Pais,
regulamentou o interrogatdrio de réus por videoconferéncia, por meio do Provimento n. 5, de
20 de junho de 2003, expedido pela Corregedoria-Geral. O procedimento foi previsto no
artigo 276.

O TRF da 4° Regido também tem realizado sessdes por meio de videoconferéncia. As
duas turmas criminais do tribunal, a 7 e a 8?, j4 se reuniram desta forma, em sessfo conjunta.
A primeira sessdo virtual do TRF-4 ocorreu em 16 de outubro de 2003, sob a presidéncia da
desembargadora federal Marga Inge Barth Tessler, com a presenca da procuradora regional da

Republica Carla Verissimo de Carli, representando o Ministério Publico Federal.

? Vladimir Aras é procurador da Reptiblica no Estado do Paran4.
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Outra experiéncia bem sucedida na regido Sul do Brasil, tem sido a de utilizacdo de
videoconferéncia nas sustentagdes orais perante as Turmas Recursais dos Juizados Especiais
Federais e na Turma de Uniformizagdo de Jurisprudéncia (TUJ).

A Turma Nacional de Uniformizagio de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais
Federais (TUJ Nacional), que funciona junto ao Conselho da Justica Federal, em Brasilia,
também pode realizar sessdes virtuais, assegurando-se o principio da ampla publicidade. Cada
um dos membros da Turma pode participar das reunides sem necessidade de deslocamento,
permitindo-se também a realizagdo de sustentagbes orais a partir das sedes dos Tribunais
Regionais Federais em cinco capitais do Brasil. A matéria estd regulada nos arts. 3° ¢ 25 da
Resolugéo n. 330, de 5 de setembro de 2003, do Conselho da Justica Federal, 6rgdo com sede
em Brasilia.

Todas essas medidas foram implementadas gragas a previsdo do arts. 8°, §2°, e 14, §3°,
da Lei 10.259/01, que instituiu os Juizados Especiais Federais. ®

Observa-se que, mesmo ndo havendo ainda lei federal dispondo sobre o tema, sdo cada
vez mais freqiientes e disseminados os casos de ado¢do do sistema de videoconferéncia para a
produgdo de provas criminais, ainda antes da aprovagéo de uma lei processual especifica.

Em levantamento realizado em 2004, havia oito iniciativas legislativas tramitando no Poder
Legislativo federal a respeito do tema. A principal delas é o projeto n. 1.233/99, do deputado
Luiz Antdnio Fleury, que possibilita o interrogatério e a audiéncia a distdncia, por meios

teleméticos.

2.5 Videoconferéncia e os principios constitucionais

2.5.1 Principio do Contraditério e da Ampla Defesa

Esses principios sfo basilares do direito processual penal, derivando diretamente do
consagrado principio do devido processo legal. O principio do contraditério constata-se na
igualdade processual entre as partes, o direito de ndo apenas ter a informag#o sobre fatos do
processo como também participar deles, tomando conhecimento de todos os atos praticados

com a possibilidade de refuta-los.

> http://www.planalto.gov.br/ccivil/LEIS/LEIS_2001/L10259.htm.
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Ja o principio da ampla defesa garante ao acusado o direito de participar de todo os
atos processuais e ter uma defesa técnica com base no conhecimento prévio de todos estes
atos ja praticados no processo.

Entendemos ndo existir o mencionado desprezo a garantia constitucional em comento,
pois, além de ndo vingar no processo penal o principio da identidade fisica do juiz, e dessa
forma ndo se ter a garantia inequivoca de que o magistrado que interrogar o acusado e colher
as provas serd efetivamente o que dard a sentenga final, o réu tem a possibilidade de audiéncia
com o juiz, em tempo real. Ao se utilizar o mecanismo da videoconferéncia, aquele podera
manifestar-se liviemente, e todas as suas expressdes serdo vistas e ouvidas pelo juiz, por meio
de cdmeras e microfones.

Portanto, a corrente que se inclina favoravel a utilizagdo da videoconferéncia no
interrogatorio ndio vé como ofensa aos principios do contraditério e da ampla defesa a simples
auséncia fisica do acusado junto ao juiz e acusagdo, posto que a presenga virtual suprisse de
forma satisfatoria esta auséncia fisica, integrando o réu de tudo que se passa em seu

interrogatério de modo a néo cercear o seu direito a ampla defesa e contraditorio.
2.5.2 Principio do Devido Processo Legal

A ofensa ao principio do devido processo legal, previsto no art. 5°, inc. LIV, da
Constitui¢dio da Republica, € outra critica ao teleinterrogatério, que se faz baseada na falta de
previsio legal da utilizagdo da videoconferéncia no processo penal.

O Cédigo de Processo Penal de 1941 ndo prevé o emprego dessa tecnologia, mas
nosso ordenamento juridico j4 possui normas que contemplam o referido sistema. Nesse
sentido é a regra do art. 69, n. 2, do Decreto n. 4,388, de 25/9/2002, o qual recepcionou em
nosso ordenamento o Estatuto de Roma do Tribunal Penal Internacional. Previsdo semelhante
esta no art. 24, item 2, b, do Decreto n. 5.015, de 12/3/2004, que sancionou a Convengdo das

Nagdes Unidas contra o Crime Organizado Transnacional.
2.5.3 Principio da Celeridade Processual

E sabido que o direito estd sempre a procura de adequar-se ao mundo moderno,
gozando das prerrogativas e facilidades que este lhe oferece, visando sempre a melhoria da

prestago jurisdicional.
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Adequando-se a tecnologia, o direito busca uma forma de acompanhar o seu progresso
e incorpord-la aos seus atos. Assim comeca a se verificar a tentativa de positivagcdo do
interrogatorio on-line como regra no nosso ordenamento patrio com o objetivo de se conferir
celeridade ao procedimento processual penal e visando também a economia processual.

A celeridade apresenta-se importante nfio somente para as partes envolvidas no
processo (em principal o réu em ter este processo de pronto julgado sem ter que passar por
mais constrangimentos), mas também para toda a sociedade, pois o Estado tem o dever
constitucional de promover uma célere resposta jurisdicional.

No tocante ao principio da celeridade, o interrogatério on-line apresenta-se vantajoso,
pois elimina contratempos que impedem a sua realizagdo e conseqiiente remarcagdo, como

problemas no transporte dos presos, falta de combustivel e atrasos no transito.
2.5.4 Principio da Economia Processual

Em relagdio ao principio da economia processual, esta é uma das justificativas
principais na tentativa de implementacéo da tele-conferéncia no processo penal. Sdo enormes
os gastos que o Estado tem com o transporte de presos (viaturas, combustivel, deslocamento
de pessoal para a seguranga, dentre outros), havendo ainda o risco de se arcar com prejuizos
causados a sociedade por presos em fuga.

Ronaldo Batista Pinto (2006) manifesta a sua anuéncia a respeito da utilizagdo do
interrogatorio on-line apresentando dados que comprovam o custo em se transportar presos ao

féorum para oitiva de seus interrogatérios.

Conforme dados trazidos por Leandre Nalini, em artigo publicado na Revista
Consultor Juridico de 16 de agosto de 2005 (Vis@o provinciana impede a evolugio
da videoconferéncia), colhidos pelo eminente desembargador Francisco Vicente
Rossi, do Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo, no periodo de I a 15 de junhe
de 2003 foram realizadas 27.186 escoltas, 73.744policiais militares e 23.240 viaturas
policiais foram mobilizados, gerando urn gasto de R$ 4.572.961,94. (PINTO, 2006,

p-8)

Tem que se destacar a questio da seguranga (ndo somente da sociedade, mas também
do préprio réu) como um dos fatores de preocupagdo ao se transportar os presos, pois fica-se
sujeito a agfo de quadrilhas organizadas com o objetivo de resgatd-los ou elimind-los. Tudo
isto implica em despesas para o Estado ao se indenizar as vitimas dos danos e reparar estragos

causados por estas operagdes.
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2.5.5 Principio da Identidade Fisica do Juiz

E sabido que este é 0 momento em que o acusado apresentard ao juiz a sua versdo dos
fatos sob os quais esta sendo incriminado. E também a oportunidade que o juiz tem de dirigir
perguntas ao acusado e ter de fato um contato direto com ele.

O nosso Caodigo de Processo Penal, depois de quase setenta anos, passou a incorporar
a regra (ou principio) da identidade fisica do juiz, ao dispor, por for¢a da Lei 11.719/08, que
"o juiz que presidiu a instru¢do deverd proferir a sentenga" (CPP, art. 399, § 2°).

A medida é importantissima, j4 que a coleta pessoal da prova, isto €, o contato
imediato com os depoimentos, seja das testemunhas, seja também do ofendido e do acusado,
demonstra ser de grande significado para a formagdo do convencimento judicial.

A nova legisla¢éio, modificativa do Cédigo de Processo Penal, Lei 11.719/08, limitou-
se a consignar que o juiz que presidiu a instru¢fo devera proferir a sentenga (art. 399, § 2°,
CPP).

Também no campo da competéncia jurisdicional, atinente aquela de natureza
territorial, ou seja, a competéncia relativa, a identidade do juiz produzird bons frutos,
especificamente no que diz respeito 4 regra da perpetuatio jurisdicionis.

O contato juiz-acusado, desta forma, seria de suma importdncia em especial no
processo penal, que sempre implicara na imposi¢do de uma norma sancionatéria, na maioria
das vezes de carater restritivo de liberdade ou privativa de direitos.

Existem ainda opinides favordveis a utilizagdio do interrogatdrio on-line e que ndo
encontram problema algum em concilid-lo com a necessidade de contato fisico entre juiz e
réu. Os que se inclinam favoravelmente a esta posi¢do afirmam que a tecnologia em si
permite que este contato virtual faga as vezes de um contato fisico, pois tamanho e o avango
tecnolégico que possibilita uma transmissfo detalhada inclusive percepcdo de detalhes
minimos de modificagdes faciais e reagdes corporais bem como as alterages de voz por
mecanismos de audio. O interrogatério continua a ser oral. O contato visual permanece e
ampliado pelas tecnologias de captagdo, amplificagfo e aproximagéo de som e imagem.

Dessa forma, ha também uma vertente que segue no sentido de que ndo sendo o
interrogatorio um meio de prova, mas apenas uma oportunidade para a defesa do acusado, néo
haveria necessidade da presenga fisica do juiz. O jurista Vladimir Aras (2002) com maestria

fundamenta este pensamento:
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A presenga virtual do acusado, em videoconferéncia, e uma presenca real. O juiz o
ouve e o vé, e vice-versa. A inquiri¢do e direta e a interagdo, reciproca. No vetor
temporal, o acusado e o seu julgador estdo juntos, presentes na mesma unidade de
tempo. A diferenga entre ambos e meramente espacial. Mas a tecnologia supera tal
deslocamento, fazendo com que os efeitos e a finalidade das duos espécies de
comparecimento judicial sejam plenamente equiparados. (ARAS, 2002, p. 16)

Por outro lado, para outros doutrinadores, o teleinterrogatério ainda pde em prética o
principio da identidade fisica do juiz presente no processo penal, na medida em que permite
que o interrogatorio fique gravado possibilitando o acesso aos seus dados por qualquer outro

juiz que venha a posteriormente julga-lo.
2.5.6 Principio da Publicidade

O principio da publicidade dos atos processuais, previsto nos arts. 5°, inc. LX, e 93,
inc. IX, da CF, e 792 do CPP, ha quem ainda sustenta que o sistema ofende tal principio, visto
que da combinagfio de tais dispositivos se conclui que os atos processuais serdo publicos e
realizados nas sedes dos tribunais, devendo ser permitida a entrada de qualquer interessado
em assisti-la.

Nio ha como acolher essa critica, pois aqueles que comparecerem a sede do juizo
verdo o juiz e os demais participantes da audiéncia, bem como a imagem e toda a¢do do réu
como se ele estivesse no local. Ja aqueles que quiserem acompanhar a audiéncia na sede do
estabelecimento prisional, também poderdo fazé-lo, pois as salas de videoconferéncia sio
abertas ao publico e permitem a assisténcia de audiéncias pelos monitores, para que ndo haja
prejuizo da publicidade processual.

Na verdade, analisando-se a questio sob um outro prisma, pouco explorado, o
emprego da videoconferéncia pode até potencializar a publicidade dos atos processuais,
na medida em que os tribunais podem disponibilizar o som e a imagem da audiéncia em seus
respectivos sites, para que qualquer pessoa possa assisti-la, em todo o mundo, bastando
apenas um computador conectado a infernet.

A publicidade dos atos processuais serda ampliada no espago e no tempo com a
videoconferéncia. No aspecto espacial porque em qualquer lugar do mundo serd possivel ir a
audiéncia. E no tempo porque, com a gravagdo da audiéncia em compact disc e sua juntada
aos autos do processo, sera possivel a consulta em qualquer momento, pelo juiz ou pelos

magistrados das instAncias superiores, 0s quais poderfo assistir inimeras vezes ao ato. Esse
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foi um dos motivos que levaram o legislador a criar a possibilidade de gravagdo de audiéncias

ocorridas no dmbito dos juizados especiais, instituidos pela Lei n. 9.099/95.

2.5.7 Principio da Dignidade Humana

Existe uma corrente que defende o interrogatdrio on-line como uma forma de protegio
ao direito fundamental da dignidade da pessoa humana, pois vislumbra nesse procedimento
uma forma de protegdo ao réu. Protegfo esta que abrange ndo apenas a integridade fisica da
pessoa do acusado, tanto psicoldgica quanto mental.

Para os que assim pensam, o interrogatorio on-line seria uma maneira de evitar o
constrangimento do acusado, seja na sua condugfio sempre algemado em veiculo gradeado e
escuro, percorrendo grandes distdncias desta forma, desde o presidio até o férum, seja na
exposicdo de sua propria pessoa a um publico muitas vezes hostil.

Por certo sfo muitas as justificativas para que o réu néo seja obrigado a se deslocar, de
forma a se respeitar a sua garantia fundamental de manter inviolada a sua integridade fisica e
mental, sendo o interrogatdrio on-line utilizado em seu beneficio.

Neste sentido ndo existem maiores controvérsias na doutrina em aceitar que o tele-
interogatorio ndo fere o principio da dignidade da pessoa humana, mas pelo contrario, seria

uma garantia a este principio.



3. LEI 11.900/09

3.1 Introduc¢io

Foi publicada a

Lei n. 11.900/2009, em 09 de janeiro de 2009, que altera o artigo 185

do CPP, além de criar novo art. 222-A, de forma a criar a previsdo legal de realizagéo da

videoconferéncia no processo penal. A medida excepcional podera ser usada para prevenir

risco & seguranga publica, quando exista fundada suspeita de que o preso integre organizagio

criminosa ou de que,

por outra razfo, possa fugir durante o deslocamento, viabilizar a

participagdo do réu no referido ato processual, quando haja relevante dificuldade para seu

comparecimento em juizo, por enfermidade ou outra circunstdncia pessoal, impedir a

influéncia do réu no 4nimo de testemunha ou da vitima, desde que nfo seja possivel colher o

depoimento destas por

videoconferéncia, nos termos do art. 217 deste Codigo e responder a

gravissima questéo de ordem publica.

Vale destacar a integra da lei supracitada, in verbis: 4

O PRESIDENTE DA REPUBLICA Faco saber que o Congresso Nacional
decreta e eu sanciono a seguinte Lei:

Art. 12 Os arts. 185 e 222 do Decreto-Lei n® 3.689, de 3 de outubro de 1941 -
Codigo de Processo Penal, passam a vigorar com as seguintes alteragbes:

SATE 185, torrceee e rnreer e

§ 1° O interrogatdrio do réu preso serd realizado, em sala prépria, no
estabelecimento em que estiver recolhido, desde que estejam garantidas a seguranga
do juiz, do membro do Ministério Piblico e dos auxiliares bem como a presenga do
defensor e a publicidade do ato.

§ 2* Excepcionalmente, o juiz, por decisiio fundamentada, de oficio ou a
requerimento das partes, poderd realizar o interrogatério do réu preso por sistema de
videoconferéncia ou outro recurso tecnoldgico de transmissdo de sons e imagens em
tempo real, desde que a medida seja necessdria para atender a uma das seguintes
finalidades:

[ - prevenir risco & seguranga publica, quando exista fundada suspeita de que o preso
integre organizagdo criminosa ou de que, por outra razéio, possa fugir durante o
deslocamento;

II - viabilizar a participagdo do réu no referido ato processual, quando haja relevante
dificuldade para seu comparecimento em juizo, por enfermidade ou outra
circunstancia pessoal;

III - impedir a influéncia do réu no &nimo de testemunha ou da vitima, desde que
nio seja possivel cother o depoimento destas por videoconferéncia, nos termos do
art. 217 deste Codigo;

IV - responder & gravissima questdo de ordem publica.

§ 3% Da decisio que determinar a realizago de interrogatdrio por videoconferéncia,
as partes serdo intimadas com 10 (dez) dias de antecedéncia.

* http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/92566/lei-11900-09
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§ 4° Antes do interrogatério por videoconferéncia, o preso podera acompanhar, pelo
mesmo sistema tecnoldgico, a realizagdo de todos os atos da audiéncia tinica de
instrugfio e julgamento de que tratam os arts. 400, 411 e 531 deste Cédigo.

§ 5° Em qualquer modalidade de interrogatério, o juiz garantira ao réu o direito de
entrevista prévia e reservada com o seu defensor; se realizado por videoconferéncia,
fica também garantido o acesso a canais telefdnicos reservados para comunicagio
entre o defensor que esteja no presidio e o advogado presente na sala de audiéncia
do Férum, e entre este € o preso.

§ 6° A sala reservada no estabelecimento prisional para a realizac@o de atos
processuais por sistema de videoconferéncia serd fiscalizada pelos corregedores e
pelo juiz de cada causa, como também pelo Ministério Piblico e pela Ordem dos
Advogados do Brasil.

§ 7° Seréa requisitada a apresentagfio do réu preso em juizo nas hipdteses em que o
interrogatdrio ndio se realizar na forma prevista nos §§ 1° e 2° deste artigo.

§ 8% Aplica-se o disposto nos §§ 2°, 3%, 4% e 5° deste artigo, no que couber, 4
realizagdo de outros atos processuais que dependam da participacdo de pessoa que
esteja presa, como acareagdo, reconhecimento de pessoas e coisas, e inquirigio de
testemunha ou tomada de declaragdes do ofendido.

§ 9° Na hipétese do § 8° deste artigo, tica garantido o acompanhamento do ato
processual pelo acusado e seu defensor.” (NR)

SATE 222, oottt

§ 12 (VETADO)

§ 2° (VETADO)

§ 32 Na hipétese prevista no caput deste artigo, a oitiva de testemunha poderd ser
realizada por meio de videoconferéncia ou outro recurso tecnolégico de transmisséo
de sons e imagens em tempo real, permitida a presenga do defensor e podendo ser
realizada, inclusive, durante a realizagdo da audiéncia de instrugo e julgamento.”
(NR)

Art. 22 O Decreto-Lei n® 3.689, de 3 de outubro de 1941 - Cédigo de Processo
Penal, passa a vigorar acrescido do seguinte art. 222-A:

“Art. 222-A. As cartas rogatorias so serfio expedidas se demonstrada previamente a
sua imprescindibilidade, arcando a parte requerente com os custos de envio.
Paragrafo (inico. Aplica-se as cartas rogatorias o disposto nos §§ 1° e 2° do art. 222
deste Codigo.”

Art. 3° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicagfo.

Brasilia, 8 de janeiro de 2009; 188° da Independéncia e 121° da Republica

Conforme supracitada lei vejamos uma sintese do julgado do processo n°

1.0607.08.043946-8/001(1)°, que tem como redator o desembargador Julio Cezar Guttierrez:
Em sintese, é o relatdrio.
Preliminarmente, conhego do recurso, proprio, tempestivo e regularmente processado.

A defesa argui, em prefacial, a nulidade absoluta do feito pelo fato do réu ter sido retirado da
sala de audiéncia no momento da inquiricio das testemunhas. Aduz, em sintese, que este
procedimento cerceou-lhe a ampla defesa e ndo pode ser admitido no Estado Democrético de

Direito.

Shttp://www.tjmg.jus.br/juridico/jt_/inteiro_teor.jsp?tipoTribunal=1&comrC odigo=607&ano=8&txt_processo=4
3946& complemento=1&sequencial=0&palavrasConsulta=videoconfer%EAncia&todas=&expressao=&qualquer
=&sem=&radical=
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Todavia, a questéo j foi devidamente rebatida pelo douto Magistrado Sumariante as fls. 135

2

conforme transcrevo abaixo:

(...) aretirada do Réu da sala, durante parte da audiéncia, ocorreu para evitar que o medo que
a sua presenca imporia as testemunhas e a prdpria vitima prejudicasse a busca da verdade real,

estando a providéncia prevista no art. 217 do CPP.

Além de justificada a medida excepcional pela propria violéncia da ago, a vitima Helena
declarou 'que antes do acontecido a depoente ndo tinha medo de ser morta pelo acusado' (fls.
92), sendo, portanto, facil perceber que, na oportunidade da audiéncia, o temor estava sim ali

pressente.

Ademais, ndo se decreta nulidade sem que se comprove o prejuizo, o que, no caso, inexistiu,
valendo lembrar que o ilustre Defensor teve tempo suficiente para preparar, juntamente como
seu assistido, as perguntas a serem submetidas as vitimas e as testemunhas da acusacdo, todas

jé deles conhecidas desde o oferecimento da dentincia.

De fato, o juiz ndo deve ignorar a manifestagdo de inquietude da vitima e das testemunhas
diante da presenca do acusado. Isto € correto se a existéncia de ameagas anteriores, ou o
proprio fato em si, puder influir na narrativa da testemunha. Trata-se de procedimento afeto a
sensibilidade do Magistrado, que, percebendo o incomodo, pode determinar a retirada do

acusado, mesmo sem a manifestagfo expressa do(s) depoente(s).
E o que autoriza, expressamente, o art. 217 do CPP, que assim dispde:

Art. 217. Se o juiz verificar que a presenga do réu podera causar humilhagéo, temor, ou sério
constrangimento & testemunha ou ao ofendido, de modo que prejudique a verdade do
depoimento, fara a inquiricio por VIDEOCONFERENCIA e, somente na impossibilidade
dessa forma, determinard a retirada do réu, prosseguindo na inquiri¢do, com a presenga do seu

defensor.

Paragrafo tnico. A adogfo de qualquer das medidas previstas no caput deste artigo devera

constar do termo, assim como 0s motivos que a determinaram.
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Outrossim, diversamente do alegado na defesa, pela redagfio atual do dispositivo, com a
reforma introduzida pela Lei n® 11.690/08, basta a presenga influenciadora do réu, e ndo uma

atitude do mesmo no sentido de influenciar ou constranger o depoente, como anteriormente.

Registre-se que o juiz ndo se esquivou de motivar a decisfo, consignando isto em ata (fls. 78),

sendo curioso notar que a defesa nfio protestou na ocasido.

Por fim, ndo se pode deixar de invocar a maxima de que ndo se declara nulidade sem a
ocorréncia de prejuizo. Embora a defesa insista no cerceamento de defesa, entendo que
prejuizo ndo houve no caso vertente, mesmo porque, conforme bem ponderado pelas
autoridades judiciarias, a defesa teve tempo suficiente para preparar as indagac¢des dirigidas as
testemunhas, as quais eram conhecidas desde a fase inquisitiva. Assim, nos termos do art. 563

do CPP, descabe falar em nulidade.
Rejeito a preliminar.

Aduz ainda a defesa que o laudo de fls. 18/18v, ao afirmar a ocorréncia de traumatismo
craniano, vai de encontro ao exame de tomografia de fls. 127, invalidando a prova pericial, e,

por conseguinte, a decisdo de prontincia.

Todavia, nesta fase, € de todo irrelevante saber a natureza exata da lesfo, mesmo porque o
caso € de tentativa de homicidio, e nfo de lesdes corporais. Mesmo que a lesdo ndo seja grave,
e disso parece querer-nos convencer a defesa, isto, por si, ndo descaracteriza a imputagéo,

desde que o animus necandi se faga demonstrado por outros meios.

Nem se diga que o exame de tomografia invocado pela defesa foi juntado na fase de alegacgdes
finais e sequer passou pelo crivo do contraditério. Por outro lado, a realizagdo do Auto de
Corpo de Delito Complementar, a ser posteriormente produzido, certamente podera esclarecer

melhor a questio ao identificar as seqiielas da leséo.
Rejeito também esta preliminar.
No mérito, a meu sentir, é de se confirmar a decisio de proniincia.

A teor do artigo 413 do Cddigo de Processo Penal, para a pronincia, bastam provas da

materialidade do fato e indicios suficientes de autoria ou participagdo do agente.
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In casu, induvidosa é a existéncia do crime de homicidio tentado, diante do Boletim de
Ocorréncia (fls. 07/09), do Relatério Médico (fls. 10) e do Auto de Corpo de Delito (fls.18),
sendo certa, lado outro, a autoria do recorrente, que confessou o crime, embora eximindo-se

do animus necandi (fls. 43/45).

Corrobora, ainda, a prova da autoria as declaragdes da vitima (fls. 90/93) e os testemunhos de
André Marques Ferreira (fls. 83/85), vigia do local, e Herlaine Marley Romao Ferreira (fls.
87), filha da vitima.

A prova € no sentido de que o recorrente e a vitima foram casados e tiveram um filho fruto
dessa unido, sendo que, apos a separagdo, o acusado passou a perseguir a vitima,
principalmente pelo fato dela sair a noite. Motivado, assim, por vinganga, o recorrente colheu-
a de surpresa, na madrugada do dia 11/05/08, quando a mesma regressava em sua residéncia,
poucos dias antes da audiéncia de conciliagio designada em processo de separagio movido
pela vitima. Consta que, de posse de um cabo de machado ou pedago de madeira, o recorrente
desferiu diversos golpes contra a cabega da vitima, lesionando-a seriamente, vindo a cessar a

agressdo apenas ao perceber a chegada de terceiros.

A pretensdo recursal, no sentido de que as contradi¢des na prova testemunhal impediriam a

submissdo do réu a juri popular, ndo merecem respaldo.

Analisando, detidamente, a argumentagfo defensiva, vejo que as contradigBes apontadas nos
depoimentos nem sequer tocam o cerne da questdo, tratando-se de aspectos meramente
narrativos e de divergéncias naturais no uso da palavra. Estas contradigdes de forma alguma

desqualificam a decisdo de prontincia, néio merecendo, portanto, maiores consideragdes.

Nesta fase, ademais, sabe-se que a davida resolve-se em favor da sociedade, e ndo em
beneficio do réu. Isto também se aplica ao elemento subjetivo, ndo bastando a palavra do

recorrente para afastar a existéncia da vontade livre ¢ consciente de matar (animus necandi).

No caso vertente, hd fortes indicios de que o recorrente pretendia, de fato, matar a vitima, seja
porque ja a havia ameagado anteriormente, seja pelas declaragdes que fez no momento da

agressdo, ou mesmo pela regifio escolhida para atingi-la.

Com efeito, segundo a ofendida (fls. 91), "o acusado dizia que ia rachar a cabeca da

depoente”, sé ndo levando a cabo o intento em razdo da chegada das testemunhas André e



Herlaine. Outrossim, das declaragdes do recorrente vé-se que ele mesmo confessou ter ido

embora apenas ao perceber que a filha da vitima havia acendido a luz do quarto onde estava
(fls. 44), o que, ademais, induz a crer que ndo houve desisténcia voluntaria, mas sim tentativa

punivel.

Como cedico, apenas a prova incontroversa enseja a subtragdo do caso ao julgamento do
Tribunal Popular. Se as provas ndo permitem, de plano, a improntincia ou a desclassificagéo,

deve-se manter a proniincia, deixando ao Conselho de Sentenca a decisdo final.
Mercé de tais considera¢@es, rejeito as preliminares € nego provimento ao recurso.
Custas, na forma da lei.

Votaram de acordo com o(a) Relator(a) os Desembargador(es): ELI LUCAS DE
MENDONCA ¢ WALTER PINTO DA ROCHA.

SUMULA : REJEITARAM AS PRELIMINARES E NEGARAM PROVIMENTO.
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECURSO EM SENTIDO ESTRITO N° 1.0607.08.043946-8/001

3.2 Comentarios acerca da Lei 11.900/09

Apesar de j4 ter sido aplicada algumas vezes no Brasil, a idéia da audiéncia feita por
meio de videoconferéncia gera muitos debates entre os juristas brasileiros.

A videoconferéncia no Processo Penal Brasileiro, sobretudo no que diz respeito a sua
utilizago para a realizagiio no interrogatério, ¢ polémica e gera muitas controvérsias.

Os posicionamentos dos juristas se dividem acerca da viabilidade, da conveniéncia de
sua aplicagdo e da constitucionalidade da videoconferéncia.

Passaremos, agora, a destacar os principais pontos geradores de controvérsia,
analisando as posi¢Ses contrarias e as favoraveis, bem como a posi¢do da OAB no que diz

respeito a utilizagdo da videoconferéncia no interrogatorio.
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3.2.1 Posig¢bes favoraveis

Podera ser de grande valia O interrogatério on-line no combate ao crime organizado,
com salas preparadas para videoconferéncia dentro dos presidios brasileiros, os processos
teriam maior celeridade, o que beneficiaria niio s6 a sociedade, mas também o réu que poderia
mais rapidamente obter um pronunciamento da Justica com relagfio ao delito cometido.

A Agéncia Brasil revela que a Secretaria de Seguranca Publica de Sdo Paulo estima
uma economia de cerca de R$ 6 milhdes por ano com a videoconferéncia para os
interrogatérios.

Alexandre Atheniense, presidente da Comissdo de Informadtica da OAB, é contrdrio a
posi¢@o da OAB-SP e apoia “amplamente” o interrogatério online. Para ele, a regulamentagio
seria necessaria para determinar uma maneira padrio de colher o depoimento e garantir ao
Jjuiz, assim, a sua veracidade, licitude e auséncia de qualquer forma de coagdo.

O novo método em nada prejudica a defesa do acusado, pois tem ele acesso privativo
para se consultar com seu defensor, e a audiéncia se verifica em tempo real. Facilita o
reconhecimento por vitimas e testemunhas, que nfo precisardo passar pelo constrangimento
de ficar frente a frente ou, no minino, no mesmo recinto dos seus algozes.

A lei determina, ainda, que a sala do presidio, destinada aos atos processuais por
videoconferéncia, sera fiscalizada por corregedores ou mesmo pelo juiz de cada processo,
pelo Ministério Pablico ou a OAB.

Portanto, comegamos a viver a era do processo digital, que proporcionard uma Justigca
mais e 4gil e eficiente.

Ja quanto & impessoalidade e “frieza” alegada pela doutrina contraria a utiliza¢do
desse sistema. Os adeptos a videoconferéncia classificam referidas criticas como infundadas.

E importante asseverar que todo o ato serd registrado (gravado), assim, no caso de
eventual argilicio de nulidade, os ministros dos tribunais poderdo rever o interrogatorio, para

formarem convicgdo acerca da nulidade argiiida.

¢ http://64.233.163.1 32/search?q=cache:Eu9btS1CTjs]:www.lex-
net.com/descricaoNoticia.cfm%3Fnoticia%3D235+%22 A+Ag%C3%A Ancia+Brasi I+revelatqueta+Secretaria+
de+Seguran%C3%A 7a+P%C3%BAblica+de+S%C3%A 30+Paulo+%22&cd=1 &hl=pt-BR&ct=clnk&gl=br
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3.2.2 Posig¢des contrarias

A idéia da realizagdo do interrogatério por videoconferéncia ja rendeu intimeras
discussdes nos tribunais de todo o pais. Ha correntes que incentivam o interrogatério online e
ha as que repudiam. Mas a discussdo revela, principalmente, que a Justica ainda reluta aos
avangos tecnoldgicos.

O Superior Tribunal de Justi¢a e o Tribunal de Justica de S&o Paulo decidiram que o
uso do sistema de videoconferéncia para interrogatério do réu ndo ofende suas garantias
constitucionais. Quando a discussdo chegou ao Supremo Tribunal Federal, o entendimento
que prevaleceu foi de que a videoconferéncia viola os direitos e garantias do cidad3o.

Aqueles que rejeitam a videoconferéncia apontam os riscos que a falta de contato
fisico entre réu e juiz pode trazer para o preso. “A videoconferéncia, apresentada sob o manto
da modernidade e da economia, revela-se perversa e desumana, pois afasta o acusado da unica
oportunidade que tem para falar ao seu julgador. Pode ser um enorme sucesso tecnoldgico,
mas configura-se um flagrante desastre humanitario”, afirma o criminalista Luiz Flavio
Borges D’Urso, presidente da OAB-SP. 7

Luiz Flavio Borges D'Urso (2003) propde que: “se ainda resta o argumento do risco e
do custo da escolta do preso, tal pode ser resolvido com a presenga do juiz na unidade
prisional para o ato, com toda seguranga para ambos”.

A Aasp (Associagdo dos Advogados de Sdo Paulo) considera que o réu nfo pode
depor da cadeia porque o ambiente, “pela sua prépria natureza e por seus fins, é opressor”, A
entidade alerta para o fato de que, na priséo, o acusado pode ser coagido ao depor.

Em Sdo Paulo, uma lei permitia a realizagfio de interrogatério pelo sistema de
videoconferéncia. Questionada no Supremo Tribunal Federal, a Lei paulista 11.819/05 foi
declarada inconstitucional no final de outubro de 2008. A maioria dos ministros entendeu que
apenas a Unido pode legislar sobre o tema.

Na ocasifio, sem entrar no mérito da constitucionalidade da norma, o ministro Menezes
Direito citou o acordo internacional assinado pelo Brasil, Pacto de Sdo José da Costa Rica,
que garante o direito a presenca fisica do réu perante o juiz.

O deslocamento de presos tem se revelado, em casos pontuais, exageradamente
custosa, além de gerar riscos de tentativas de evasdo. Como forma de solugfio aparente, a

videoconferéncia emerge para atender a conveniéncias administrativas e governamentais. O

" http://www.conjur.com.br/2007-out-25/videoconferencia_processo_penal_excecao
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art. 5.° da Constitui¢do, porém, elenca garantias individuais dos cidaddos, incluindo o direito a
ampla defesa e ao devido processo legal. Por isso, a adogo de qualquer medida que atente
contra essas prerrogativas € inconstitucional.

Como vimos anteriormente, a ampla defesa € fundada na natureza dialdgica do
processo penal acusatério. A videoconferéncia, pela simples possibilidade de limitar o pleno
exercicio dessa franquia constitucional, ¢ incompativel com a sistemética juridica nacional.
Para o proprio acusado intervir na realizagdo dos atos processuais, sdo necessarios o direito de
audiéncia e o direito de presenga.

Néo obstante, o principio do devido processo legal também oferece obstdculo para a
atual aplicagdo desse mecanismo. Néo existe ainda, como se sabe, norma regulamentadora da
utilizagdo da videoconferéncia no processo penal brasileiro, razdo pela qual a interpretagio
sistemética da Constituigdo Federal remete & conclusdo de que a sua utilizagio ndo
encontraria resguardo juridico.

Portanto, conclui-se que a videoconferéncia ndo deve ser utilizada no interrogatério do
acusado. Primeiro, por falta de previsio legal; porque viola o principio do devido processo
legal e, em conseqiiéncia, os principios da ampla defesa e do contraditério. E vai de encontro
a pactos internacionais dos quais o Brasil ¢ signatdrio, ndo assegura a necesséria publicidade
propria dos atos processuais, e também n&o é compativel com o principio da dignidade da

pessoa humana.

3.2.3 Posicdo da OAB

Ha possibilidade de se usar a videoconferéncia para interrogatérios de presos no
processo penal. No entanto, o mecanismo deve ser usado em cardter excepcional e nio como
regra geral. Essa € posi¢do defendida pela Ordem dos Advogados do Brasil e declarada pelo
secretario-geral adjunto do Conselho Federal, Alberto Zacharias Toron. ®

Segundo a OAB a tecnologia deve ser usada da forma prevista no projeto de lei
aprovado (PLS 132/2006), na quarta-feira (24/10), pelo Senado. “Nos casos em que o réu
deseja ser ouvido por um juiz e ter o contato presencial com o magistrado, nfio se pode retirar
dele esse direito. A liberdade da manifestagéio do preso, que € carissima ao sistema, pode ficar
comprometida se o réu ndo puder, por exemplo, denunciar ao juiz violéncias que sofreu por

parte da policia ou por agentes penitenciarios”, explica Toron.

¥ Alberto Zacharias Toron é um advogado criminalista brasileiro.
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O advogado defende cautela no uso das videoconferéncias. Segundo ele, pertencemos
a uma geracdo em que a fala e o contato pessoal sdo muito importantes, dai a razdo de se
defender a pessoalidade na entrevista e no interrogatério do réu. “E claro que isso pode ser
superado aos poucos, porque hd dez anos ndo se falava por e-mail. Hoje muita coisa se
resolve a partir desse meio, principalmente em assuntos comerciais. Acredito que as
videoconferéncias podem ter éxito, mas ela ndo deve ser implantada como regra, pelo menos
ndo nesse primeiro momento.”

O criminalista descarta a idéia de usar as videoconferéncias como alternativa para
reduzir gastos com o transporte de presos para depoimentos ou oitiva de testemunhas. Para
Toron, é dever do Estado processar o acusado, cercando-o de certas garantias. “Néo podemos
sacrificar garantias dos acusados por conta de custos. O argumento de que o Estado ndo pode

tomar conta dos presos soa como violagio a dignidade humana”, critica.




CONCLUSAO

E impossivel conter os avangos tecnolégicos do mundo moderno. Nota-se uma rapidez
de informagdes € o crescimento dominante de uma realidade virtual. Isso chegou aos
Tribunais como um foguete, alterando diversos procedimentos que eram antes usados. O que
ocorre € um choque entre as regras e os ensinamentos adotados do passado com a nova
realidade do futuro, gerando muitas discussGes sobre medidas a serem adotadas.

Através deste trabalho, podemos observar uma relutdncia muito grande a essa
expansdo da informética no cotidiano forense e uma preservagdo aos ideais do passado,
seguindo o Cédigo de Processo Penal que é de 1941 que ndo prevé o emprego da tecnologia
moderna. Alguns principios constitucionais confrontam com a videoconferéncia.

O emprego da videoconferéncia reduziria muito os gastos com despesa de seguranga a
populagdo na condugdo do acusado, sendo também a expressdo mais clara da evolugdo da
tecnologia. Embora haja muitos grupos no Brasil que rejeitam a utilizagdo desta técnica, ndo
tem como fugir dessa nova realidade que estamos vivendo atualmente. Essa tecnologia €
utilizada em outros paises com sucesso.

Por outro lado, ha a alegagio de que o uso da referida tecnologia ofende aos principios
constitucionais do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa.

Nesse diapasfio, entendemos que como nfio hd norma proibindo a realizagdo do
interrogatorio por videoconferéncia, ela estd completamente legal dentro do nosso
ordenamento e nédo prejudica de qualquer forma a garantia do acusado constitucionalmente
prevista.

Dessa forma, entendemos também que o referido sistema futuramente vai ser aceito
em todo o territorio brasileiro, acompanhando os avangos tecnolégicos.

Por fim, concordamos com a posi¢io fundada pela OAB de que, no momento, o
interrogatério por videoconferéncia néo deve ser a regra geral adotada nos tribunais. O juiz,

analisando o caso concreto procederd da maneira que entender necessaria.
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