UNIVERSIDADE PRESIDENTE ANTONIO CARLOS — UNIPAC

FACULDADE DE DIREITO

BACHARELADO EM DIREITO

RAFAELA BARBOSA DE ALMEIDA

A R_ELATIVIZACAO DA COISA JULGADA
NAS ACOES DE INVESTIGACAO DE PATERNIDADE

JUIZ DE FORA
2009




UNIVERSIDADE PRESIDENTE ANTONIO CARLOS — UNIPAC

FACULDADE DE DIREITO

BACHARELADO EM DIREITO

RAFAELA BARBOSA DE ALMEIDA

A R_ELATIWZACAO DA COISA JULGADA
NAS ACOES DE INVESTIGACAO DE PATERNIDADE

Monografia de conclusio de curso apresentada
a0 Curso de Direito da Universidade
Presidente Antonio Carlos como requisito
parcial & obtengdo do titulo Bacharel em
Direito.

Orientador: Professora Mestre Joseane Pepino
de Oliveira.

JUIZ DE FORA
2009




FOLHA DE APROVACAO

B % r E B
g P % T ,)m; o deae  sx o
'*‘», %& X " E
e ke vt aoeae e
' S0

Tema

Monografia de conclusdo de Curso apresentada ao Curso de Direito, da Universidade
Presidente Antbnio Carlos / Juiz de Fora, como exigéncia para obtengdo do grau de
Bacharel em Direito.

BANCA EXAMINADORA

Aprovada em 04 / 1.2,/ 2009.




AGRADECIMENTO

esfor¢o ¢ amizade desprendidos e,

Agradeco a minha orientadora pela dedicacio,
oas que contribuiram de alguma forma para a conclusdo deste

também a todas as pess

trabalho.




“A inteligéncia € o tinico meio que possuimos
para dominarmos nossos instintos”.
Freud




RESUMO

O presente trabalho buscou analisar a possibilidade de relativizar o instituto da coisa julgada
nas a¢bes de investigagdo de paternidade. O tema € amplamente discutido pela doutrina e
jurisprudéncia atual, tendo doutrinadores que defendem a tese da relativizagdo, com base no
principio da dignidade da pessoa humana e ha outros que criticam a referida tese baseando-se
na seguranga juridica trazida pela coisa julgada. No decorrer do estudo identificaram-se 08
principais posicionamentos favordveis e contrérios a relativizagdo, demonstrando seus pontos
fortes e fracos, como também conceitos importantes como a filiagio, presungdo de
paternidade, a coisa julgada e seus efeitos, fundamentos da desconsideragdo do instituto. Com
a revolugio causada pela descoberta € popularizagio do exame de DNA, ponderou-se que a
verdade ficta ndo pode prevalecer, uma vez que a evolugdo genética garante uma certeza
quase absoluta e real da paternidade. Desta forma, ndio seria concebivel eternizar a verdade
ficta e nfio permitir as partes 0O direito de se conhecer sua ancestralidade ou descendéncia,
simplesmente com © fundamento trazido pela seguranca juridica. Conclui-se, que se deve
priorizar o principio da verdade real em detrimento do instituto da coisa julgada, a fim de se
evitar futuras injusticas.

PALAVRAS-CHAVES: RELATIVIZACAO — COISA JULGADA - INVESTIGACAO
DE PATERNIDADE
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1 INTRODUCAO

A revolugio causada pela descoberta e popularizagdo do exame genético de DNA
nas acdes tangentes a filiagdo foi capaz de atingir, até mesmo, um dos institutos sobre os quais
até ja se afirmou que nada mais restaria dizer: a coisa julgada.

Todavia, diante de infimeros casos desaguando no Poder Judicidrio em que
restava demonstrado que a verdade contida na sentenca passada em julgado ndo correspondia
3 verdade real, muitos estudiosos passaram a revisar o instituto da coisa julgada.

A relativizagio ganhou projegéo na ordem juridica, diante da existéncia de colisdo
de principios fundamentais assegurados. Tal tese apresenta ferrenhos opositores, tal como
ardosos defensores, os primeiros sob o argumento de que se desconsiderar a coisa julgada,
est4 se desconsiderando o proprio Estado Democratico de Direito, haja vista a estabilidade
trazida, ja os segundos defendem o principio da dignidade da pessoa humana, o direito do
individuo em ver reconhecida a sua ancestralidade ou descendéncia verdadeira.

A pesquisa que serd bibliografica e documental, juntamente com 2 exposi¢do da
jurisprudéncia recente, analisard questfio altamente controvertida tanto na melhor doutrina
quanto na jurisprudéncia, questdo que desafia o saber juridico.

O referencial tedrico se deu com a descoberta do exame que determina a filiago
biolégica, qual seja, o DNA, a partir da década de 1990, nasceu importante discussdo no
mundo juridico. Tendo em vista, 0 surgimento daquele, surgiu a possibilidade de relativizar,
ou ndo, a coisa julgada, nas investigatérias de paternidade, quando estas tiverem por

fundamento o referido exame.

Observa-se, desta forma, a importdncia do presente estudo, visto que nfio ha
pacificagéio do assunto na doutrina e jurisprudéncia atual, sendo o tema relativamente novo, 0s
tribunais divergem quanto  possibilidade de relativizar, ou niio, a coisa julgada.

O estudo minucioso sobre o tema “A Relativizagio da Coisa Julgada nas A¢des de

Investigagio de Paternidade”, ira abordar conceitos de suma importancia, principios




constitucionais e posicionamentos diversos acerca da matéria, buscando maior conhecimento.
Este estudo tem como objetivo demonstrar que existe a possibilidade de se relativizar a coisa
julgada nas agbes de investigagio de paternidade, fundamentada nos principios
constitucionais, na doutrina € jurisprudéncia favoravel ao assunto € noO direito a filiagdo. Néo

podendo prevalecer sentengas injustas, contrarias a moralidade e a realidade dos fatos.

Para confirmar os argumentos anteriores, a presente obra encontra-se organizada em
capitulos o primeiro discute sobre agio de investigagio de paternidade e 0S8 aspectos da

filiagdo, bem como suas presungdes.

O segundo capitulo visa destrinchar o instituto da coisa julgada, seu conceito, coisa

julgada formal e material, seus limites e por fim, o seu fundamento politico.

O terceiro e ultimo capitulo ira tratar da possibilidade da relativizagio da coisa
julgada e posigdes contrarias e favoraveis ao instituto, bem como a exposigdo de importante

julgados a respeito do tema em questdo.

Na conclusdo seréo apresentadas as consideragdes finais da desconsideracgdo da coisa

julgada.

De maneira nenhuma esta obra tentara pacificar o assunto, tendo em vista, que O

tema ja foi tratado por renomados autores € estes mesmos ndo conseguiram obter sucesso.

O objetivo final € apresentar 0S pontos controvertidos e esclarecimentos a respeito
do tema e, por fim opinar da maneira que se apresenta mais favoravel atualmente,
prevalecendo o direito do individuo, um direito indisponivel e imprescritivel de se buscar a

verdade real a respeito de sua filiacdo.




2 INVESTIGACAO DE PATERNIDADE

O Cébdigo Civil de 1916 trazia em seu art. 338 a presungfio legal de paternidade,
estabelecendo as hipéteses em que o marido era presumidamente o pai do filho da esposa,
ainda que ndo o fosse. Mais tarde, com o advento da Constituicio Federal de 1988, e do
Codigo Civil de 2002, as relagdes familiares sofreram grandes mudangas, € a familia
continuou a ser base da sociedade, merecedora, portanto de especial prote¢do do Estado (CF,
art. 266). Todavia, grande revolugio ocorreu no que se refere a filiagdo, devido ao disposto no
§ 6° do art. 227 da Carta Magna: «Qs filhos, havidos ou ndo da relagdo de casamento, ou por
adogdo, terio os mesmo direitos e qualificagdes, proibidas quaisquer designagdes
discriminatorias relativas a filiagio”, surgiu dai o direito dos filhos havidos fora do casamento
a0 reconhecimento e, conseqiientemente a agdo de investigacdio de paternidade como garantia
do direito a filiagdo.

Posteriormente, foi editada a Lei n° 8069/90 — Estatuto da Crianga e do Adolescente
-, que em seu art. 27 veio a tornar mais explicita ainda & regra ja prevista na Constitui¢do
Federal, assim dispondo: “art. 27. O reconhecimento do estado de filiagio € direito
personalissimo, indisponivel e imprescritivel, podendo ser exercido contra 0s pais ou seus

herdeiros, sem qualquer restri¢io, observado o segredo de Justi¢a”.

2.1 Filiacao

(194

Filiagio como bem preleciona Silvio Rodrigues: “é a relagdo de parentesco

consangiiineo, em primeiro grau ¢ em linha reta, que liga uma pessoa aquelas que a geraram,

ou a receberam como se tivesse gerado. A principal relagdio de parentesco ¢ a que se
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estabelece entre pai € filhos”.! Hoje, s#o todos filhos, uns havidos fora do casamento, outros
em sua constincia, mas com iguais direitos e qualificagdes. O principio da igualdade dos
filhos & reiterado no art. 1.596 do Cédigo Civil, que assim expde: “Qs filhos, havidos ou ndo
da relagio de casamento, ou por adogdo, terdo os mesmos direitos e qualificagdes, proibidas
quaisquer designagdes discriminatdrias relativas a filiagdo”.

Dessa forma, a Constituigio Federal de 1988 bem dispds em seu art. 227, § 6°, que
estabeleceu absoluta igualdade entre todos os filhos, ndo admitindo mais a retrograda

distingdo entre filiagfo legitima e ilegitima.

2.2 Presuncio legal de paternidade

Como bem enfatiza Caio Mério que,

ndo se podendo provar diretamente a paternidade, toda a civilizagdo ocidental
assenta a ideia de filiagio num jogo de presungdes, a seu turno fundadas numa
probabilidade: o casamento pressupde as relagdes sexuais dos conjuges ¢ fidelidade
da mulher; o filho que ¢é concebido durante o matrimdnio tem por pai o marido de
sua mie. E, em conseqiiéncia, presume-se filho o concebido na constincia do
casamento. >

Dita presungfo visa a preservar a seguranga € paz familiar.
O Cédigo Civil dispde o art. 1.597 as hipoteses em que se presume terem os filhos

sido concebidos na constincia do casamento. Sao elas enumeradas abaixo

I - nascidos cento ¢ oitenta dias, pelo menos, depois de estabelecida a convivéncia
conjugal; 1I — nascidos nos trezentos dias subseqiientes a dissolugdio da sociedade
conjugal, por morte, separagdo judicial, nulidade e anulagfio do casamento; III —
havidos, a qualquer tempo, quando se tratar de embribes excedentarios, decorrentes
de concepgdo artificial homologa; V — havidos por inseminagdo artificial
heterdloga, desde que se tenha previa autorizagdo do marido.

Preceitua a proposito, o art. 1.598 do Codigo Civil

'RODRIGUES, Silvio. Direito Civil. 32.ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2002, p. 297.
2 PEREIRA, Caio Mario da Silva. Institui¢des de direito civil. 14.ed. Rio de Janeiro: Forense, 2004, p.315.
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Salvo prova em contrério, se, antes de decorrido o prazo previsto no inciso II do art.
1.523, a mulher contrair novas nupcias e lhe nascer algum filho, este se presume do
primeiro marido, se nascido dentro dos trezentos dias a contar da data do
falecimento deste, e, do segundo, s¢ 0 nascimento ocorrer ap6s esse periodo e ja
decorrido o prazo a que se refere o inciso I do art. 1.597 do CC/02.

Caio Mario afirma que, para impedir este conflito de presungdes, instituiu-se a causa
suspensiva do art. 1.523, inciso II do Cddigo Civil. Se ndo obstante, vier a casar a viava,
“recorrer-se-a a produgfo dos meios regulares de prova”.3

Afirma com muita constincia Belmiro Pedro Welter que:

Os arts. 226, §§ 4° e 7°, § 6°, da Constituigio de 1988 ¢ 27 do ECA introduziram no
mundo juridico brasileiro a obrigatoriedade da descoberta da verdade da filiago
genética ou socioafetiva, cujos filhos sio iguais em direitos e obrigacdes. Por isso,
ndo se pode falar em presungdo de paternidade na constincia do casamento ou
unifio estavel, visto que habitam no ordenamento juridico tdo-somente a filiagdo
biologica e afetiva, em vista do naufragio da filiaglo juridica, mera ficgdo de
paternidade. O nascimento dos filhos na constancia do matriménio ou da unifio
estdvel é tdo-somente um indicativo e nfio uma prova da paternidade e da
maternidade, j& que esse processo logico, pelo qual a mente atinge uma verdade
legal, foi vencida, na segunda metade deste século, pela confiabilidade do exame de
DNA, que s6 nio revolucionou mundo da biomedicina, mas e, sobretudo, alterou o
quadro estagnado que dominava o engessado ambiente juridico nacional.*

2.3 Aciio de investigacio de paternidade

O filho ndo reconhecido voluntariamente pode obter o reconhecimento judicial,
forgado ou coativo, por meio de agio de investigagdo de paternidade, que ¢ agdo de estado, de
natureza declaratoria e imprescritivel.

A legitimidade ativa para a propositura da agfio ¢ do filho. Se menor, sera
representado pela mde ou tutor. Se a mée do investigante ¢ menor, relativa ou absolutamente
incapaz sera representada ou assistida por um dos seus genitores, ou por tutor nomeado
especialmente para o ato, a pedido do Ministério Publico que zela pelos interesses do incapaz.

Porém, se o filho menor morrer antes de intenta-la, seus herdeiros e sucessores
ficardio inibidos para o ajuizamento, salvo se ele morrer menor e incapaz, conforme art. 1.606,
CC. Se ja tiver sido iniciada, tém eles legitimidade para continua-la, salvo se julgado extinto o

processo, conforme art. 1.606, paragrafo tnico, CC.

3 PEREIRA, Caio Mario da Silva. Institui¢cdes de direito civil. 14.ed. Rio de Janeiro: Forense, 2004, p.319-320.
4 ‘WELTER, Belmiro Pedro. Coisa Julgada na Investigagio de Paternidade. 2°.ed. Porto Alegre: Sintese, 2002,
p- 59.
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A doutrina moderna vem reconhecendo legitimidade ao nascituro para a propositura,
representado pela mée.

Também a Lei n° 8.560/92 permite que o Ministério Piblico ajuize a referida agdo,
na qualidade de parte. Trata-se de legitimagdo extraordinaria.

O direito ao reconhecimento ¢ indisponivel, ndo podendo a mée do menor ou seu
tutor desistir da agdio ja em curso. Ademais, sendo o investigante maior eventual desisténcia
ndo resulta em rentincia a filiago.

No que tange a legitimidade passiva recai no suposto pai, se o demandado ja for
falecido devera ser dirigida aos herdeiros.

Preleciona os arts. 1.829, I, II e IIT que a viliva devera ser citada como parte, sempre
que for herdeira, seja por inexistirem descendentes e ascendentes, seja por concorrer com ela
a herancga.

Se ndo houver herdeiros sucessiveis conhecidos, a ago devera ser movida contra
eventuais herdeiros, incertos e desconhecidos, citados por editais.

Caso tenba a mée mantido relagdes sexuais com dois homens no periodo provavel da
concepeio, podera o filho promover a agdo contra todos.

Por fim, quando o filho reconhecido por terceiro move agdio contra o alegado pai
bioldgico, instaura-se um litisconsércio passivo unitirio € necessario, tendo em vista que a
eventual procedéncia acarretard o cancelamento do registro em relagio ao pai juridico.

Note-se uma amplitude da legitimidade para a investigagio de paternidade. Apesar
das intimeras mudancas no Direito Patrio, surgem controvérsias e indagagdes sobre o
reconhecimento e a coisa julgada. Dessa forma, importante se faz o estudo do instituto da
coisa julgada, objeto do préximo capitulo.

Ultimas observagdes se fazem dignas de consideragiio, no que diz respeito a
presuncdo juris tantum, nos €asos de negativa de se realizar o exame genético, o Superior
Tribunal de Justica, editou a Samula 301: “Em acdo investigatoria, a recusa do suposto paia
submeter-se ao exame de DNA induz presungdo juris tfanfum de paternidade. O TIMG
também se manifestou a respeito, “a recusa do investigado ¢ um forte indicio de veracidade
dos fatos alegados, porém, nio pode a paternidade ser declarada apenas com base nesta

recusa’.
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«, recusa ao exame pode ser um reforco de

Conforme ponderou Zeno Veloso que
prova, mas sozinha ndo deve ser considerada prova bastante para declarar a existéncia do

vinculo da paternidade”. 5
possa fazer uma Justiga Plena,

Cumpre-se observar com cautela a recusa, para que 5€

observando os principios morais e €ticos.

recusa a0 exame de DNA ndo presume a paternidade. Revista Brasileira de

5 VELOSO, Zeno. Um caso em que a
- Direito de Familia, v.14,p. 55.




14

3 A COISA JULGADA

Conforme bem preleciona o ex-ministro José Augusto Delgado que:

O tema “coisa julgada” tem motivado importantes reflexdes na ¢poca
contemporinea vivenciada pelo Direito, em face da necessidade de se buscar um
sentimento de equilibrio entre os principios postos nas Constitui¢des ¢ nas
legislagtes infra-constitucionais e limites conceituais de Justica, em face de
fenomenos da realidade imposta pela natureza das coisas ¢ pelos valores de
moralidade, legalidade e verdade cultivados pela sociedade. 6

Dessa forma, é extremamente importante neste ponto do trabaltho avaliar o instituto
da coisa julgada, visto que a conclusdo do tema estd intimamente ligada a este importante

conceito.

3.1 Conceito

O legislador trata do instituto nos artigos 467 e seguintes do Codigo de Processo
Civil.

Vicente Greco Filho ’destaca que dos romanos partiu a idéia de que a sentenca se
confundia com a coisa julgada ou que esta €ra a propria lide definitivamente julgada.

Num determinado momento, torna-se irrecorrivel a decisdo judicial, pelo fato de se

terem esgotado os recursos previstos no ordenamento, importante ressaltar que ha um prazo

§ DELGADO, José Augusto. A Coisa Julgada no Direito Contemporaneo. Prdtica Juridica, v.7, n 79, p. 11,
out/08.
7 GRECO, Vicente Filho. Direito Processual Civil Brasileiro. 14 ed. Siio Paulo: Saraiva, 2000, p. 246-247.
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para a interposigdo dos recursos previstos e, em ndo sendo interposto o recurso no prazo, este
néio podera, depois de esgotado o lapso temporal ser interposto.

Tanto numa hipStese como noutra acima exposta, torna-se irrecorrivel a deciséo
judicial, neste momento ocorre seu trinsito em julgado, surge, entdo a coisa julgada.

Para a doutrina dominante defendida por Enrico Tulio Liebman®, a coisa julgada
tornaria imutavel a sentenga, fazendo com que aquele ato processual se tornasse insuscetivel
de alteragdo em sua forma, e faria ainda imutaveis os seus efeitos.

Varios sdo os efeitos da sentenga, dentre os quais nfo se encontra a coisa julgada,
porque esta como afirmada por Liebman ndo ¢ um efeito da sentenca, ma sim uma qualidade
que passa a revesti-la a partir de certo momento.

Importante ponto, conforme preleciona Alexandre Freitas Camara, que ndo séo os
efeitos da sentenga que se tornam imutaveis com a coisa julgada, mas sim o seu conteudo.

Cabe-se, por fim, definir coisa julgada como a imutabilidade da sentenga e de seu
contetido, quando nfo mais cabivel qualquer recurso.

Ademais, este instituto foi criado para evitar que se perdurasse as situagdes
indefinidas, mas devera ser analisado com a maior cautela principalmente no que se refere a

direitos personalissimos das partes, para que possa, assim, evitar as injustigas.

3.2 Coisa julgada material e formal

O entfio fendmeno da coisa julgada como conceituado acima subdivide-se em duas
espécies: coisa julgada formal e material.

Sendo a coisa julgada conforme analisada, a imutabilidade dos efeitos da sentenga,
esta pode se apresentar apenas no plano processual (dentro do processo) ou nos planos
processual e material (dentro e fora do processo).

Coisa julgada formal é a imutabilidade dos efeitos da senten¢a dentro do processo
em que foi proferida, em decorréncia do esgotamento da via recursal ou pela ndo utilizagao,
no prazo legal, dos recursos disponiveis. Trata-se da imutabilidade apenas em relagdo ao

proprio processo.

" 8 LIEBMAN, Enrico Tulio. Eficdcia e Autoridade da Sentenga. 3ed. Rio de Janeiro: Forense, 1984, p. 54.
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Produzem coisa julgada formal as sentencas que resolvem o processo sem resolugéo
do mérito, acolhendo qualquer das hipoteses previstas no art. 267 do Cédigo de Processo
Civil, visto que nfo decidem o mérito da causa.

Sendo assim, exauridos todos os recursos cabiveis, ou mesmo quando no utilizados,
ocorrerda a coisa julgada formal, porquanto os efeitos da sentenca terminativa ndo mais
poderfio ser modificados dentro daquele processo, ndo impedindo, contudo, que a lide seja
objeto de analise de outro processo, haja vista que ndio houve manifestagdo sobre o mérito da
causa.

Coisa julgada material caracteriza-se pela imutabilidade dos efeitos da sentenga no
Mesmo Ou €m Outros processos.

Importante destacar que somente as sentengas que decidem o mérito sdo as que
fazem coisa julgada material. As sentencas terminativas, ou seja, aquelas que resolvem o
processo sem resolugdo do mérito produzem apenas coisa julgada formal.

Conforme salienta Humberto Theodoro Junior que, “na verdade, a diferenga entre a
coisa julgada material e coisa julgada formal é apenas de grau de um mesmo fendmeno.
Ambas decorrem da impossibilidade de interposigo de recurso contra a sentenga”.

Mais uma vez se faz presente a ligio de Humberto Theodoro Junior:

a coisa julgada formal pode existir sozinha em determinado caso, como OCoIre nas
sentengas meramente terminativas, que apenas extinguem o processo sem julgar a
lide. Mas a coisa julgada material s6 pode ocorrer de par com a coisa julgada
formal, isto &, toda sentenga para transitar materialmente em julgado deve, também,
passar em julgado formalmente. 9

Dessa forma, ocorrendo o transito em julgado material a sentenca passa a ter forga

de lei nos limites da lide e das questdes decididas conforme art. 468 do Cddigo de Processo

Civil.

3.3 Limites objetivos e subjetivos da coisa julgada

O que se busca neste ponto € saber o que transitou em julgado, trata-se da

verificagdio do alcance da imutabilidade e indiscutibilidade da sentenga.

% JUNIOR, Humberto Theodoro. Processo de Conhecimento. 2ed. Rio de Janeiro: Forense, 1981, p. 670.
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Conforme art. 468 do Codigo de Processo Civil, ja exposto, a sentenga faz coisa
julgada nos limites do objeto do processo, ou seja, 0 que ndo tiver sido objeto do pedido ndo
ser4 alcangado pela coisa julgada.

Leva-se 4 conclusdo que apenas aquilo que foi deduzido no processo €, por
conseguinte, objeto de cognigio, é alcangado pela autoridade de coisa julgada.

Pode-se completar este dispositivo com 0s arts. 469 e 470 do CPC. Com base nestes
dispositivos se pode afirmar que apenas O dispositivo da sentenga transita em julgado. O
relatorio, por ndo conter qualquer elemento decisorio, nfio transita em julgado e a motivag@o,
por conseguinte, também ndo.

Por fim, conforme art. 474 do CPC se consideram deduzidas e repelidas todas as
alegagOes que poderiam ter sido feitas e ndo o foram.

Passa-se a analise dos limites subjetivos da coisa julgada, estabelecendo quais sdo as
pessoas atingidas pela coisa julgada.

Nos termos do art. 472 do CPC, “a sentenga faz coisa julgada as partes entre as quais
¢ dada, nio beneficiando, nem prejudicando terceiros”.

Rapidamente ir4 se falar das hipéteses, ndo sendo possivel alongar neste assunto. No
que tange ao substituto processual, & coisa julgada se forma tanto para o substituto como para
o substituido. No caso da sucessdo se faz coisa julgada, também para O SuCessor. J4 no fato
dos terceiros é importante distinguir entre terceiros juridicamente indiferentes € terceiros
juridicamente interessados. Os primeiros sdo totalmente estranhos 2 relagdo deduzida e os
segundos tém interesse no fato. Afirma-se que os primeiros ndo poderdo se opor a coisa
julgada por falta de interesse de agir. Quanto aos segundos se tiveram interesse idéntico aos
das partes poderdo insurgir contra a coisa julgada; se o interesse for inferior s6 poderdo atacar
a coisa julgada alegando injustiga da decisdo.

A questfio ainda apresenta divergéncias doutrindrias, néo sendo o objeto desta

pesquisa destrincha-la.
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3.4 Fundamento politico da autoridade da coisa julgada

Conforme disse Candido Rangel Dinamarco, “a coisa julgada tem acima de tudo, o
significado politico-institucional de assegurar a firmeza das situagdes juridicas, tanto que
erigida a garantia constitucional”.'®

Com a ocorréncia da coisa julgada, os efeitos produzidos pela sentenca se tornam
imutéveis, passiveis de ataque apenas nas restritas hip6teses de cabimento da ag8io rescisoria.

Vicente Greco Filho chegou ao extremo de afirmar que findo o biénio no qual e
possivel o ajuizamento da agdo rescisoria, “... a coisa julgada torna o branco preto € o preto
branco, porque nio ha mais possibilidade de modificagio mesmo da sentenga errada” !

Mister se faz destacar que esse entendimento radical ndo mais se coaduna com a
visdo atual do instituto, que tem sido objeto de debates cada vez mais acalorados na doutrina,
onde se apresentam defensores e opositores do que se convencionou chamar de “relativizagéo
da coisa julgada”.

O Importante neste momento € que O instituto da coisa julgada possui um
fundamento de ordem politica, qual seja a estabilidade das relagdes juridicas e, que esta
funciona como um limite para o litigio. I, uma verdadeira exigéncia da ordem publica, pois
néo se poderia permitir a perpetuagdo de uma determinada demanda.

Vicente Greco Filho também ensina que:

O fundamento da coisa julgada material é a necessidade de estabilidade nas
relagdes juridicas. Apos todos os recursos, em que se objetiva alcancar a sentenca
mais justa possivel, ha necessidade tedrica e pratica de cessagdo definitiva do litigio
¢ estabilidade nas relagdes juridicas, tornando-se a decis@o imutavel. Ndo mais se
podera discutir, mesmo em outro processo, a justiga ou injustica da decisdo, porque
¢ preferivel uma decisio eventualmente injusta do que a perpetuacdo dos litigios. "

Conforme se analisara adiante, esse fundamento politico da sentenga vem sofrendo
um abrandamento por parte da doutrina, que vé na justi¢a um ideal maior que a estabilidade,
defendendo, desta forma, a “relativizagdo da coisa julgada”, desconsiderando a estabilidade a

fim de se alcangar a justica.

10 HINAMARCO, Céandido Rangel. Instituicdes de Direito Processual Civil. Vol. 3, Siio Paulo: Malheiros, 2001,
p-303

' GRECO, Vicente Filho. Direito Processual Civil Brasileiro. 14 ed. Séo Paulo: Saraiva, 2000, p. 248.

2 GRECO, Vicente Filho. Direito Processual Civil Brasileiro. 14 ed. So Paulo: Saraiva, 2000, p. 247.
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4 RELATIVIZACAO DA COISA JULGADA NAS ACOES DE
INVESTIGACAO DE PATERNIDADE

Passa-se a analise do tema deste trabalho, ponto crucial e de maior importancia.

A relativizagio tornou-se extremamente importante no ordenamento juridico,
gerando como conseqiiéncia a colisio de principios fundamentais assegurados pela
Constitui¢iio da Repiblica de 1988.

A questfio ¢ relevante, pois sc trata da valorizagdo dos direitos da personalidade
consagrados em sede constitucional em face do principio da seguranga juridica consagrada,

também, na Constitui¢do Federal.

4.1 A relativizagiio da coisa julgada: posicionamentos contrarios e

favoraveis

Trata-se de assunto extremamente polémico na doutrina, havendo doutrinadores que
sio ferrenhos opositores dessa relativizagdo, enquanto outros sdo ardosos defensores da
mesma.

Afirma a corrente opositora que a coisa julgada é uma garantia constitucional, sendo
um imperativo de seguranca juridica. Haveria, também, obstaculos estabelecidos na lei
processual. Como preleciona os arts. 471 e 474 do CPC, que impedem que qualquer juiz, apos
o transito em julgado da sentenca aprecie questdes ja resolvidas, ou que se aprecie em
processo posterior, o que ja foi deduzido.

Fundamentam-se esses doutrinadores, sendo eles José Carlos Barbosa Moreira,

Leonardo Greco, Luiz Guilherme Marinoni entre outros, na estabilidade trazida pela coisa
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julgada, para essa corrente 0O valor preponderante é a dita seguran¢a ndo interessando o
surgimento de novo meio de prova.

A jurisprudéncia ainda ndo esta pacifica neste assunto tendo Tribunais que oscilam,
ainda, quanto ao entendimento, como ¢ o caso do TIMG, tendo que a maioria entende que ndo
faz coisa julgada material e sim formal a sentenca que julga improcedente o pedido inicial das
acOes investigatorias de paternidade, sob as alegagdes de insuficiéncia de provas, mas uma
boa parte ¢ ferrenha opositora a relativizagao.

Abaixo seguem dois julgados contrarios ao instituto da desconsideragdio da coisa
julgada:

ACAO NEGATIVA DE PATERNIDADE. EXAME PELO DNA POSTERIOR
AO PROCESSO DE INVESTIGAGAO DE PATERNIDADE. COISA JULGADA.
1. Seria terrificante para o exercicio da jurisdi¢do que fosse abandonada a regra
absoluta da coisa julgada que confere ao processo judicial for¢a para garantir a
convivéncia social dirimindo os conflitos existentes. Se fora dos casos nos quais a
propria lei retira a forga da coisa julgada, pudesse o magistrado abrir asas
comportas dos feitos j julgados para rever as decisdes na haveria como vencer 0
caos social que se instalaria. A regra do at. 468 do Cédigo de Processo Civil ¢
libertadora. Ela assegura que o exercicio da jurisdi¢do completa-se com o ultimo
julgado, que se torna inatingivel, insuscetivel de modificagdo. E a sabedoria do
cédigo é revelada pelas amplas possibilidades recursais, at¢ mesmo, pela abertura
da via resciséria naqueles casos que estio elencados no at. 485. 2. Assim, a
existéncia de um exame pelo DNA posterior ao feito ja julgado, com decisdo
transitada em julgado, reconhecendo a paternidade, ndo tem o condio de reabrir a
questio com uma declaratoria para negar a paternidade sendo certo que o julgado
estd coberto pela certeza juridica conferida pela coisa julgada. 3. Recurso Especial
conhecido e provido. (Recurso Especial n° 107248/GO STJ, Rel. Min. Carlos
Alberto Menezes Direito, DJU 29.06.98, p.160).

"INVESTIGACAO DE PATERNIDADE. RENOVACAO DA ACAO.
IMPOSSIBILIDADE. COISA JULGADA. IMPROCEDENCIA DE ANTERIOR
ACAO DE INVESTIGACAO DE PATERNIDADE, ESTA SACRALIZADA A
COISA JULGADA (ART.5°, INC. XXXV/CF88), NAO PODENDO NOVA
ACAO SER PROPOSTA APENAS PORQUE VIAVEL, AGORA, REALIZACAO
DE EXAME PELO METODO DO DNA. SENTENCA QUE JULGOU EXTINTA
A ACAO MANTIDA. APELACAO DESPROVIDA, POR MAIORIA, VENCIDO
O RELATOR" (Apelagdo n° 70003605425, TIRS, Des. Rui Portanova, data de
julgamento: 07.03.02).

Além dessas decisdes, inimeras outras poderiam ser citadas, pois esse € ©
posicionamento que impera ainda em alguns tribunais. Admitem que pelo pretexto da
seguranga juridica, a verdade real seja abandonada em pro! da manutengfo do formalismo e
do legalismo.

Passa-se ao posicionamento favordvel, esses autores, quais sejam, Humberto

Theodoro Janior, Juliana Cordeiro de Faria entre outros, sustentam que em alguns casos, a
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coisa julgada ndo pode subsistir, devendo-se reconhecer a possibilidade de afasté-la,
independentemente de agfio rescisoria.

Alexandre Camara'’ sustenta que é possivel a relativizagdo sempre quando houver
um fundamento constitucional para tanto. Somente seria possivel quando a coisa julgada
tenha incidido sobre uma sentenga inconstitucional, fenémeno que a doutrina tem chamado de
“coisa julgada inconstitucional”.

Tem surgido na doutrina ¢ em parte da jurisprudéncia o entendimento de que ¢
possivel a propositura de nova agio fundada na possibilidade de prova da paternidade pelo
exame de DNA, inexistente a época da decisdo. Alguns tribunais brasileiros tém aceitado esse
posicionamento, tal como o TIRS, conhecido como inovador, sendo a questdo supra
explicitada pacifica neste tribunal, entendem eles que a sentenga faz coisa julgada sobre a
falta de prova, ndo sobre a investigagdo de paternidade, por isso tém-se admitido nova
demanda sem a necessidade de agfio resciséria. O STJ, também, ja pacificou seu
entendimento, sendo este, colidente ao do TIRS, havendo a possibilidade de flexibilizag¢do
somente no que tange a hipétese de insuficiéncia de prova.

De acordo com o ex-ministro José Augusto Delgado“, a sublimacdo dada pela
doutrina 3 coisa julgada, em face dos fendmenos instaveis, ndo podem espelhar a for¢a
absoluta que the tem sido dada, sob o unico argumento que ha de se fazer valer o império da
seguranga juridica.

Ha de se ter como certo que a seguranga juridica deve ser imposta. Contudo, essa
seguranga juridica cede quanto aos principios de maior hierarquia postos no ordenamento
juridico sdio violados pela sentenga, por, acima de todo esse aparato de estabilidade juridica,
ser necessario prevalecer o sentimento do justo e da confiabilidade nas institui¢Oes.

A sentenca niio pode expressar comando acima das regras postas na Constituigdo,
nem violentar os caminhos da natureza, por exemplo, determinando que alguém seja filho de
outrem, quando a ciéncia demonstra que ndo o €.

No proximo item os fundamentos que caracterizam ou descaracterizam o instituto

em tela serfio abordados com o rigor necessario.

35 cAMARA, Alexandre Freitas. Ligdes de Direito Processual Civil, vol.I. 14 ed. Rio de Janeiro: Lumen Juris,
2006, p. 475.

4 DELGADO, José Augusto. A Coisa Julgada no Direito Contemporéneo. Prdtica Juridica, v.7,n 79, p. 10,
out/08.
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4.2 A dignidade da pessoa humana como fundamento da
desconsideracio da coisa julgada nas acoes investigatérias de

paternidade

A supremacia dos principios constitucionais ocasionou uma das maiores revolugdes
ja ocorridas na ciéncia processual. O prestigio dado a verdade real, como um dos corolarios
do direito 2 identidade, ensejou o fendmeno que passou a se chamar de relativizagdo da coisa
julgada. Como bem preleciona Maria Berenice Dias!’, que diante da possibilidade de
descoberta da verdade biologica pelo exame de DNA, acabou a jurisprudéncia por admitir o
retorno do filho a juizo, sempre que O resultado da demanda resultara da auséncia de prova da
paternidade; ou por ndo ter sido realizado exame pericial ou quando o indice de certeza nAo
havia alcancado resultado significativo. Também quando a agdo havia sido julgada
procedente, sem prova pericial.

Por causa dessa revolugio citada acima ocorreu & valorizagio dos direitos da
personalidade consagrados em sede constitucional, pois nfo se pode falar em coisa julgada
baseada em elementos frageis que nada provaram. Também nio cabe impor a alguém que seja
pai para sempre, s¢ nao ¢ nem o pai bioldgico e ndo tem qualquer vinculo de convivéncia com
o filho que a justiga lhe impds.

Como foi dito no capitulo anterior essa possibilidade, apesar de encontrar focos de
resisténcia, esta consolidada no STJ. Ainda que haja processualistas € alguns julgados que néo
reconhecem tal possibilidade, vem se consolidando a flexibilizagdo da coisa julgada inclusive
em outros campos.

Leva-se a questionar o interesse prevalente, de um lado o interesse publico que leva
a consagragio da coisa julgada. De outro, 0 direito fundamental a identidade. No conflito o
instituto da coisa julgada ndo pode se sobrepor ao direito de livre acesso a justi¢a para o
reconhecimento da filiagéo.

No ponto de vista da culta doutrinadora Maria Berenice Dias'®, nfio ha infracdo a
coisa julgada e sim adequacdo a uma nova realidade que, se preexistente, teria determinado na
ocasidio outra composiggo da lide. Assim a coisa julgada hé de ceder toda vez que contra ela

sobrelevem razdes mais altas € principios de maior alcance.

15 DIAS, Maia Berenice. Manual de Direito das Familias. 5 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p.366.
16 DIAS, Maia Berenice. Manual de Direito das Familias. 5 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009, p.368.
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Nso se pode olvidar, contudo, que em determinadas situacdes verificadas nas acoes
de filiag8o, ocorre um descompasso entre a verdade ficta e a verdade real, ou seja, em raras
hipéteses se verifica, posteriormente ao transito em julgado da sentencga, que aquele a quem se
atribui a paternidade néo era, na realidade, pai do investigante ou, ainda, que aquele de quem
a sentenca afastou a paternidade, ou simplesmente ndo teve elementos para afirmé-la, era de
fato o pai do investigante.

Como ficaria entdio aqueles casos em que transcorrido o prazo decadencial de
dois anos para a propositura da acfio rescisoria, 0 interessado venha a obter elementos capazes
de demonstrar que a sentenca prolatada numa determinada acfio de investigagdo de
paternidade ou negatoria de paternidade n&o corresponde & verdade real.

Com o devido respeito aos pensamentos contrarios, o formalismo juridico néo
pode prevalecer nestas situagdes, sob pena de contribuir para que uma situagdo mentirosa
fique eternamente sepultada sob o manto sagrado da coisa julgada, que de sagrado ndo teria
nada. Nao se pode permitir que com toda evolugiio das ciéncias em geral e, que quando esta
em jogo ¢é a dignidade e porque néo dizer a propria vida do ser humano.

O Tribunal de Justiga do Distrito Federal analisou com maestria a questao, quando do
julgamento da Apelagdo Civel n° 46.400 com a relatoria do Desembargador Valter Xavier,

cujo acordio recebeu a seguinte ementa:

CIVIL E PROCESSO CIVIL. FAMILIA. INVESTIGACAO DE PATERNIDADE,
COISA JULGADA. REGISTRO PUBLICO. 1. A busca da verdade ha de se
confundir com a busca da evolugdo humana, sem O pejo e sem preconceitos. Nio
tem sentido que as decisdes possam ainda fazer quadrado, redondo, do branco,
preto. Nesse descortino, a evolugiio dos recursos cientificos colocados & disposi¢do
justifica a possibilidade de se rediscutir a paternidade, pois ilégica toda uma
seqiiéncia de parentesco a sucessdo com origem sujeita a questionamentos. Por
outro lado, imperativo que os registro pablicos traduzam a efetiva realidade das
coisas, sempre havendo tempo € infindaveis razdes para que a verdade prevalega ou
seja restabelecida. 2. A “coisa julgada” ndo pode servir para coroar o engodo ¢ a
mentira. O caréter de imprescritibilidade e de indisponibilidade da investigatoria
revela-se incompativel com qualquer restrigio decorrente da coisa julgada. O
interesse publico, no caso, prevalece em face do interesse particular ou da
estabilidade das decisdes judiciais. 3. Apelo improvido. Unénime.

Em sentido semelhante, Belmiro Pedro Welter leciona:

Milita contra os interesses da sociedade a canonizagdo do instituto da coisa julgada
em detrimento da paz social ja que a paternidade biolégica ndo ¢ interesse apenas
do investigante ou investigado, mas de toda a sociedade, e ndo da coisa julgada da
mentira, do engodo, da falsidade do registro publico, na medida em que
paternidade biolégica & direito natural, constitucional, irrenuncidvel, imprescritivel,
intangivel, indisponivel, i egociavel, impenhorével, personalissimo, indeclindvel,
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absoluto, vitalicio, indispensével, oponivel contra todos, intransmissivel,
constituido de manifesto interesse publico e essencial ao ser humano, genuino
principio da dignidade da pessoa humana, elevado a categoria de fundamento da
Repiblica Federativa do Brasil.”?

O que se defende ndo ¢ a relativizagio da coisa julgada, mas sim sua
desconsideragio quando houver fundamentos capazes de demonstrar ao julgador que a
sentenca anteriormente prolatada néo corresponde verdade biologica. Néo se trata de buscar a
justica, mas de lutar para a busca da verdade mais cara ao ser humano, a verdade genética,
cujo direito ao nascimento néo pode ser destruido sequer pela coisa julgada.

Logicamente ndo estd aqui a negar-se 0 instituto da coisa julgada. Todavia, ndo se
pode conceber que em um Estado Democratico de Direito em que a dignidade do ser humano
possa ser compreendida como um direito de somenos importincia. Quando se nega a
dignidade ao ser humano ¢ negar o Estado Democratico de Direito, pois de nada vale um
Estado onde a estabilidade impera, mas a dignidade ¢ negada, ainda que seja a um Gnico
cidadao.

Obviamente nio esta a defender a desconsideragéo geral e irrestrita da coisa julgada.
Ao contrario, quando se afirma que somente em situacBes excepcionalissimas deve o juiz
desconsidera-la, reforca-se ainda mais a importincia do instituto.

Havendo conflito entre esses dois principios um implicito o da estabilidade juridica e
outro explicito o da dignidade da pessoa humana, cabe ao julgador sopesar os fatos e
argumentos apresentados pelo interessado, a fim de que possa, em dada situagdo, optar pela
prevaléncia de um sobre o outro, sem que isso, contudo, constitua extirpagéo de qualquer
deles do ordenamento juridico, aplicando-se, pois, principio da proporcionalidade ¢ a logica
do razoavel.

Verificada dessa forma, a coisa julgada em agdo relativa ao estado de filho, e ndo
mais sendo possivel o ajuizamento de agdo rescisoria, entende-se que € licito a parte o
ajuizamento de nova demanda, com idéntica causa de pedir, desde que apresente novas ©
graves provas ou argumentos capazes de demonstrar, que a decisdo proferida na agdo ndo
corresponde a realidade.

Conforme leciona Paulo César Crivelaro, “o julgador ndo pode € ndo deve ficar

atrelado a frieza dos codigos ao decidir a lide. Deve, antes, lembrar-se de que o que se discute

7 WELTER, Belmiro Pedro. Coisa Julgada na Investigagdo de Paternidade. 2°.ed. Porto Alegre: Sintese, 2002,
p- 126.
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nos autos de uma agdio tangente 2 filiagdo ndio sdo meras teses académicas, mas o direito vivo,
posto em pratica, capaz de atribuir ou negar a dignidade a um ser humano”. 18

E certo que a coisa julgada constitui garantia proveniente do texto constitucional.
Porém, nenhuma franquia constitucional ou direito sdo absolutos, de acordo com o que tém
reconhecido a doutrina e os tribunais, inclusive o STF. Logicamente entfo a filiagdo ilegitima
jamais podera constituir-se em direito a ser protegido pela imutabilidade da decisdo judicial,
sobretudo porque a propria Constituigio Federal privilegia a tutela jurisdicional da
paternidade responsavel e da dignidade da pessoa humana.

Assim, é imprescindivel destacar que nfo s6 ao filho compete o direito de conhecer

seu verdadeiro pai, como também ao suposto pai ¢ dado o direito de descobrir se a
paternidade que lhe fora atribuida realmente corresponde a verdade biolégica. Pensar de
maneira diferente & propagar o caos social da incerteza, da desconfianga, deveras mais grave
do que o alardeado caos social ocasionado pela inseguranga juridica decorrente da
desconsideragdo da coisa julgada.

Destaca Candido Rangel Dinamarco,

o valor da seguranga das relagdes juridicas ndo ¢ absoluto no sistema, nem o ¢,
portanto a garantla da coisa julgada, porque ambos devem conviver com outro valor
de primeirissima grandeza, que ¢é o da justica das dec1soes 3ud1c1ér1as
constitucionalmente prometido mediante a garantia do acesso a justica."”

Mais adiante observa ainda Candido Rangel Dinamarco, com a precisdo que lhe €

peculiar:

Nido h4 uma garantia sequer, nem mesmo da coisa julgada, que conduza
invariavelmente e de modo absoluto a renegacdo das demais ou dos valores que
elas representam. Afirmar o valor da seguranga juridica ndo pode implicar desprezo
ao da unidade federativa, ao da dignidade da pessoal humana e intangibilidade do
corpo etc. E imperioso equilibrar com harmonia as duas exigéncias divergentes,
transigindo razoavelmente quanto a certos valores em nome da seguranca juridica,
mas abrindo-se méo desta sempre que sua prevaléncia seja capaz de sacrificar o
insacrificavel.”®

18 CRIVELARO, Paulo César. A desconsideracdo da Coisa Julgada na Investigacdo de Paternidade. 1°.ed:
Habermann, 2009, p.118.

1 DINAMARCO, Candido Rangel. Relativizar a coisa julgada material .In Jaris Sintese Millennium, versdo 42,
julho/agosto 2003 - CD ROM.

0 [dem.
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E n3o ha duvidas que a dignidade da pessoa humana ¢ um dos poucos direitos aos
quais se pode atribuir o predicado de sagrado, dai poder se afirmar que se¢ trata de um direito
insacrificavel, ainda que para sua conquista se faga necessaria a desconsideragdo da coisa
julgada.

Ademais, conhecer a verdadeira filiagdo biologica ndo ¢ ter assegurado somente o
direito & dignidade como pessoa humana, o que por si ja bastaria, mas também o proprio
direito a vida.

Nio resta duvida, pois, de que o valor seguranga devera ceder lugar ao valor justica
toda vez que aquela puder suplantar a esta, desde que o direito em discussdo seja por demais
valioso e sua negago constitua verdadeira negagéo a prépria ordem constitucional vigente, tal
como ocorre com o direito ao conhecimento da verdadeira filiagdo e paternidades biolégicas.

E imperioso, pois, que na analise de cada caso concreto 0 juiz tenha sensibilidade e
visdo social suficientes para decidir pela desconsideragéo ou ndo da coisa julgada, nas agdes
tangentes 4 filiagio, evitando-se, desta forma, um total desrespeito & seguranga juridica trazida
pela coisa julgada, mas também ndo permitindo que a coisa julgada possa sepultar, para
sempre, a dignidade de um ser humano, negando-lhe um direito, personalissimo, indisponivel
e etc., sagrado, como ¢ o direito ao conhecimento da paternidade. Pensar diferente € negar o
Estado Democratico de Direito, pois nio se pode conceber um Estado Democratico de Direito
em que a dignidade da pessoa humana possa ser suplantada seja por que razdo ou pretexto for,
ainda que pelo argumento da preservagdo da estabilidade das relagdes juridicas.

Ante todo o exposto, conclui-se que se da época da propositura da agdo de
investigagio de paternidade ainda ndo existia 0 exame genético de DNA e, posteriormente
com a feitura deste exame possa se verificar a correta paternidade, possivel serd a propositura
de uma nova agfio, com base no principio da dignidade da pessoa humana, pois declarar que
uma pessoa € genitora de outra quando isto ndo corresponde a verdade, ¢ um verdadeiro ato
atentatorio aos direitos e principios fundamentais, sendo que a cada pessoa ¢ dado ter acesso
ao conhecimento a respeito de sua ascendéncia ou descendéncia genética.

Nio devendo desta forma, prevalecer a seguranga juridica da relagdo, eis que a
dignidade das partes envolvidas nfo estd sendo respeitada, devendo qualquer interpretagdo
contraria a Constituigdo Federal ser tida como inconstitucional.

A coisa julgada ndo pode ser um principio capaz de abolir todos os outros, ndo pode
ser considerado o mais relevante que o da proporcionalidade e ndo pode ser supervalorizado
em nome da seguranga juridica, que embora importante, ndo ¢ superior 4 justia das decisdes.

Abaixo segue algumas decisdes dos tribunais:




27

A agdo de investigagdo de paternidade, porque uma acdo de estado ¢ daquelas onde
ndo se materializa a coisa julgada. A seguranga juridica, cede ante valores mais
altos, seja o de o filho saber quem € o seu pai, seja o de os registros piblicos devem
espelhar a verdade real. A lei ndo pode tirar o direito de a pessoa saber se realmente
a oufra ¢ seu ancestral. O processo ndo merecer ser resumido a apenas um
formalismo, sem qualquer compromisso com a substéncia das coisas. (Tribunal de
Justiga do Distrito Federal, Alegagdes n° 2446-4/98. RELATOR: Desembargador
Valter Xavier, Julgado em 12.04.1999).

INVESTIGACAO DE PATERNIDADE. Tratando-se de agdo, que diz com o
estado de pessoa, admite-se a sua renovagio, uma vez que na demanda
anteriormente ajuizada ndo houve formagio de juizo de convicgio a ser selado pelo
manto da imutabilidade de coisa julgada. Apelo Provido. (Tribunal de Justiga de
Santa Catarina, Apelagdo Civel n167 99.002588-8, 1 Camara Civel RELATOR:
Newton Trissoto. Julgado em 22.06.1999).

INVESTIGACAO DE PATERNIDADE. Coisa julgada. Possivel a renovagdo de
demanda investigatéria quando a agdo anterior foi julgada improcedente por falta
de provas e nio foi realizado o exame de DNA. Os preceitos constitucionais e da
legislagfio de prote¢do ao menor se sobrepde a0 instituto da coisa julgada, pois néo
ha como negar a busca de origem biolégica. Alimentos. Procedente a agdo de
investigagio de paternidade verba alimentar deve ser concedida. (Tribunal de
Justica do Rio Grande do Sul, Agravo de Instrumento n° 70004042958. Relatora:
Desembargadora Maria Berenice Dias. Julgado em 15.05.2002).

O STJ agasalhou a tese quando do julgamento do Recurso Especial, cuja ementa

ficou assim formulada:

I — Ni#io excluida expressamente a paternidade na primitiva agdo de investigagio de
paternidade, diante da precariedade da prova e da auséncia de indicios suficientes a
caracterizar tanto a paternidade com a sua negativa, ¢ considerando que, quando do
ajuizamento da primeira agdo, o exame pelo DNA ainda ndo era disponivel ¢ nem
havia notoriedade a seu respeito, admite-se o ajuizamento de agdo investigatoria,
ainda que tenha sido aforada uma anterior com sentenga julgando improcedente o
pedido.

Tl — Nos termos da orientagio da Turma, sempre recomendavel a realizagdo de
pericia medica, porque permite ao julgador um juizo de fortissima probabilidade,
sendo de certeza, na composigdo do conflito. Ademias, o progresso da ciéncia
juridica, em matéria de prova, esta na substitui¢cdo da verdade ficta pela verdade
real.

Il — A coisa julgada, em se tratando de agBes de estado, como no caso de
investigagio de paternidade, deve ser interpretada modus in rebus. Nas palavras de
respeitavel e avangada doutrina, quando estudiosos hoje se aprofundam no reestudo
do instituto, na busca sobretudo da realizagdo do processo justo, a coisa julgada
existe como criagio necessdria 4* seguranga pratica das relagbes juridicas e as
dificuldades que se opdem 4 sua ruptura se explicam pela mesmissima razdo. Néo
se pode olvidar, todavia, que numa sociedade de homens livres, a Justiga tem de
estar acima da seguranga, porque sem Justica ndo ha liberdade.

IV — Este Tribunal tem buscado, em sua jurisprudéncia, firmar posi¢es que
atendam aos fins sociais do processo e as exigéncias do bem comum. (Superior
Tribunal de Justica, 4° Turma, Resp 226.736. Relator: Ministro Sélvio de
Figueiredo Teixeira, Julgado em 28.06.2001).
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CONCLUSAO

Apbds o estabelecimento das consideragdes basicas a respeito do tema, discorrendo
sobre os institutos da investigagdio de paternidade, filiagio, dos fundamentos da coisa julgada,
principio constitucional da dignidade da pessoa humana, é perfeitamente possivel acolher o
entendimento segundo o qual ha possibilidade de desconsiderar o instituto da coisa julgada
nas questdes de paternidade em que ndo se realizou o exame de DNA.

A anslise do tema ndo tem o conddio de extinguir e pacificar o instituto tem-se em
mente a certeza da contribuigdo para que a discussdo acerca da obra seja fomentada.

A imutabilidade dos efeitos da sentenga de mérito, acarretada pela ocorréncia da
coisa julgada, tem por fundamento, como visto, a estabilidade das relagdes juridicas, uma das
vigas mestras do Estado Democratico de Direito.

A estabilidade decorrente do instituto da coisa julgada entra em conflito, ndo
raramente, com valores de superior importincia, como acontece nas a¢Oes de investigacdo de
paternidade em que a verdade contida na sentenca discrepa da verdade real. Nestas situagdes
fica evidente o conflito entre a estabilidade da coisa julgada e a dignidade da pessoa humana,
consubstanciada, ao conhecimento da ancestralidade ou descendéncia verdadeira.

Observou-se que hi quem defenda que a estabilidade das relagdes juridicas deve
sempre prevalecer, seja em que situagdo for, pouco importando o direito em discussdo. Este
modo de pensar, com o devido respeito, € extremamente rigido quanto o que estd em jogo ¢
um daqueles poucos direitos a que se pode atribuir o atributo de sagrado, como € o caso da
dignidade da pessoa humana. Néo se pode conceber uma existéncia sem dignidade, uma vez
que esta também se caracteriza como um dos fundamentos da Republica Federativa do Brasil.

E verdade que a desconsideragdio geral e irrestrita a coisa julgada geraria o caos
social, por outro lado sua sacralizagdo, também néo pode ser aceita, impossivel seria
convencer 0 homem de que, para nfio sacrificar o instituto da coisa julgada e a conseqiiente

estabilidade dele decorrente um filho fosse impedido de saber quem € seu pai ou, ainda,
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aquele que nfio é pai fosse obrigado, eternamente, a figurar no registro de nascimento como se
o fosse, simplesmente para ndio ofender a imutabilidade dos efeitos da sentenga, isso sim seria
o retrato da mais pura enganacgdo.

Assim, resta bem claro, que se a coisa julgada material contrariar a Constitui¢do
Federal e seus principios, nfo haverd de prevalecer a mesma sob o argumento da seguranca
juridica, pois ilegitimo, serd, eternizar injustigas.

Desta forma, parece que com toda a evolugdo genética, da biomedicina, nfio mais
se pode permitir que a coisa julgada possa prevalecer sobre a dignidade da pessoa humana,
acobertando uma situagfo que ndo retrata a realidade.

Cresce a preocupagio da doutrina com a instauragio da coisa julgada de sentencas
injustas, violadoras da moralidade, da legalidade e dos principios constitucionais. Ndo se pode
conceber o reconhecimento de forga absoluta da coisa julgada quando ela atenta contra a
moralidade, contra a legalidade, contra os principios maiores da Constitui¢do Federal e contra
a realidade imposta pela natureza. Ndo se pode aceitar que em nome da seguranga juridica, a
sentenga viole a Constituigdo da Republica, seja veiculo de injustigas.

A sociedade ndio pode esperar pela atividade legislativa para ter assegurado seus
direitos fundamentais. Até porque ¢ constitucional a determinag8io do respeito a dignidade da
pessoa humana e isonomia substancial. Deste modo, resta ao processo civil adequar-se as
necessidades da vida humana, distribuindo seguranga e respeito aos direitos fundamentais.

Torna-se imperioso dar um novo tratamento ao instituto da coisa julgada, permitindo
sua desconsideracio pelo magistrado em casos excepcionais.

Conclui-se, portanto, que negar a dignidade um ser humano, ainda que sob o
pretexto da estabilidade das relagdes juridicas, ¢ negar o proprio Estado Democratico de
Direito, pois niio se pode admitir que haja um Estado Democratico de Direito em que a

estabilidade impere, mas a dignidade, ainda que a um tinico ser humano, seja indeferida.
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