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Esse trabalho objetiva estabelecer discussdes sobre a priso temporaria, prisdo
processual de carater cautelar, que vem sendo utilizada por nossas autoridades com
grande incidéncia no combate a criminalidade. Preocupando-se com a importincia do
controle do crescimento dos ilicitos penais, tal dispositivo legal desrespelta alguns
parimetros normativos e principios constitucionais, como o devido processo legal
indispensavel para o cerceamento de qualquer bem do cidaddo, hem como, e mais
claramente, ao principio da presun¢do da inocéncia. Com o objetivo de garantir a
eficacia dos procedimentos investigatorios, a prisdo temporaria retira a liberdade do
cidaddo impondo o encarceramento por tempo determinado na incidéncia de alguns
tipos penais previamente estabelecidos em seu texto legal. A preocupacdo essencial
desse trabalho ¢ demonstrar a desconsideracdo aos ditames constitucionais expressos,
determinando pontos a serem atacados quando da imposicdo desse tipo de prisio aos
€asos concretos.

;WZ;;

o

Falaw

b

prisio  temporaria — principios — liberdade - prazo -

1nconst1tucmnahdade

s




ABSTRACT

The present study it has for target to analyze the temporary arrest, procedural arrest of
action for a provisional remedy character, that comes being used for our authorities with
great incidence in the combat to crime. Being worried about the importance of the illicit
control of the growth of the criminal ones, such legal device disrespects some normative
parameters and principles constitutional, as due process of law, indispensable for the
method of clipping of any good of the citizen, as well as, and more clearly, at the outset
of the swaggerer of the innocence. With the objective to guarantee the effectiveness of
the investigatorios procedures, the temporary arrest removes the freedom of the citizen
imposing the imprisonment for time determined in the incidence of some criminal types
previously established in its legal text. The concern essential of this work 1is to
demonstrate the disrespect to the express ditames constitutional, determining points to
be attacked when of the imposition of this type of arrest the concrete cases.

Keywords: temporary arrest - principles - freedom - stated period - unconstitutionality




ponto partida o Direito Eclesiastico, até que 0

‘motivos, suas finalidades € espécies, tomando como

Codigo de Processo Penal de 1941, respaldado no Cédieo italiano de 1930 veio sistematizar com
fol E p ¥ vl 2

legal, as medidas cautelares penais e, as diversas modalidades de prisio.

deve circunscrever-se rigidamente

observando-se a forma dos preceitos legais. Uma vez decretada

ao modelo juridico — constitucional e atender sen fins sob pena dessa opressa

. - . ., . ,
O instituto da prisio provisoria, por sua vez, 14 intecra o direito brasileiro ha tempos € tem
i 5§ .} g !

como fundamento 3 medida cautelar com fins de controle social, assegurando assim, a ordem
social gue vinham sendo vitima

publica. De fato, adveio do atendimento a0s anseios de certa estera
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carater provisorio, cautelar deve estar estritamente submetida na previsio legal e rigida observancia

e

3 fasnimyrarin

£F PRERsb abia, il
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R SAFY R SRRy o analirana 3f o

eandcie da nrisdo orovisdria, secundo 2 doutring nrocessualistics
i

surgiu para compor o quadro das medidas cautelares, juntamente com o advento da prisdo em

onforme artigos 301 a 310 do Codigo de Processo Penal Passou a existir no

Medida Provisoria legislou sobre Processo Penal e Direito Penal, matérias que sdo privativas da

Unido (Cons esse Nacional,

sendo, a iei

7060/80 trar um vicio de inic a ane nio & sanado com a conversio da medida em let, Ha

E uma modalidade de prisio cautelar, que visa assegurar a utilidade do provimento

jurisdicional final, a qual € revestida de provisoriedade e acessoriedade e instrumentabiirdade (nao

-
D s Tar- Ta B s Te
UL ULELUaY pui

Todavia, esta forma de prisio atende somente as finalidades investigatorias, ou seja,

12 fase de investigacdo, pois na conclusdo do inquérito, aquele que

) i '
i L SR AMT LA LAY &4

nas Constituicoes.
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i. DA PRISAD

1. Célere histérico da prisio

A guisa de ilustracdo, o direito romano, por exemplo, conheceu o arresto pessoal para

4

garantir a presenca do réu no processo apos a in jus vocatio {(citagdo). Na idade média, com o

o 4

hagas graves, furi

em 1822, a Constituicdo Imperial de 1824
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penal brastleiro

1.2, Conceito

o . 1
Conforme ensina Capez’,

“Prisdo ¢ a privagdo de liberdade de locomog do determinada por ordem escrila da

COMIpPEL File Gii €t CUS0 O JICEgT i L

1.3, Motive

jue o Estado deve preservar, natural tenha o Poder Publico o dever de impor limitagdes mais ou

: . < g T " .. . , Z
menos intensas 4 liberdade individual, conquanto o faga dentro nos limites do toleravel””.

!CAPEZ, Femando Curw de Prou 80 ndl d. 2003. SdoPaulo: Saraiva, p. 224
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berdade ditere-se de libertinagem esta é a devassidio, desregramento, € 2 pratica de

de fazer o que a let ndo proibe, tendo em vista que 2 liberdade conde a0 homem o efetivo

revistos em lei e nos limites do indispensivel e necessario assegurado as garantias

ntais para que se evitem extralimitagtes do Poder Publico.

s

prisio tem por tinalidade a prevencdo de novos crimes ¢ a reeducacio do condenado para

3

»

Os condenados vivem ali como farrapos humanos, castrados até as esperancas.




Observa-se no ordenamento juridico brasileiro que a prisdo pode ser de duas especies que
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sio com Pena

nem natureza processual. Trata-se de medida penal destinada 2

[..] por mais gue se queira negar, a pena ¢ castigo: se o cidaddo comete
um infracdo penal sujeita a pena privativa de liberdade, proferida sentenca
condenatoria, nma vez transitada em Jjulgado, deverd ele ser segregado,
afastado do convivio social, com retribuicdo pelo mal cometido, e, ao
mesmo lempo, serve de infimidacdo a todos os possiveis e futuros

infratores da lei penal [ ]*

ULY, Jorge Assaf . Curso de Processo Penal, p. 179.




Art. 33. A pena de reclusdo deve ser cumprida em regime fechado, semi-
aberto ou aberto. A de detencdo, em regime semi-aberto, ou aberto, salvo

necessidade de transferéncia a regime techado (grifo nosso).

A pena de reclusdo é reservada as infragbes de maior potencial ofensivo, podendo ser

s penais. A pena de prisdo simples deve ser cumprida, sem rigor penitenciario, em
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e prisdo comum, em regime semi-aberto ou aberto,

SAo sem pena

E denominada de prisdo sem pena, também conhecida como prisdo sem o carater de pena ou

processual. Trata-se de uma prisdo de natureza puramente processual, ndo deflui de
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0 perigo de que seja burlado.




\ nrisdo cautelar de natureza processual depende do
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entenca condenatoria recorrivel e, prisdo em flagrante.
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permite essa modalidade de prisdo na

»
=
Trva

uela imposta nas hipoteses de devedor de alimentos e depositario infiel, Gnicas

Carta Maior (art. 5%, LXVII}. A resp peito da possivel revogacao da prisao do

ol e Tape A Darte Ao 8838 Taed Ao S ania Bira M il oa ndrmita o~ OTE [ A S h
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) de que, em face da Constituigdo Federal de 1988 npersigte a

constitucionalidade da prisdo civil do depositdrio infiel, uma vez que 0 mencionado Tratado

ndo pode contrapor-se 3 permissdo prevista no art. 5%, LXVII da CF (STF, 1* Turma,
., rel. Min, Moreira Alves, RE 253071-00, . 29-05-2001, DJU, 29 jun. 2001, p.6i}).

1.5.2.2 Prisfie Administrativa

e AT 4z
ela decret da PoTt utm;dade iﬂuliSti tiva

desde que decretada por autoridade judiciaria.






s leis nacionais devem ser invocadas e utilizadas sempr
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Democratico de Direito, conforme determina o artige 1, caput da Carta Magna:
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outra determinacdo fundamental no artigo 5°, LXI da Carta

A exegése feita entre os dois artigos demonstra que

1

i € Principio




Fortanio, a

principalmente dos principios da liberdade e da dignidade da pessoa, essenciais & afirmacdo da

justica. Sendo uma virtude basilar, deve ser garantida pelo direito, pois furis nomen a justitia

- =

_ Pretende esta tratar-se de mera eXeCUGao Ga sanca

. ) - . - ~ N - s ot
& o reonpnte A0 Botado ao cidadic £ 3 cnrigdade nelg ihiciinde do aio nraticadn
& 3 resposia GO BRlado a0 Cidagas € a sOLIULll, plia LHILHGUY WU iy plalivaudy.



te nas medidas cautelares da esfera civil

como bem observa DELMANTO JUNIOR?, o fumnis commissi delicti.

[y

Desta forma & a provavel ocorréncia de um delite e os indicios da autoria que se fundem no

a0 final, como ocorre na tutela civil, mas a probabilidade de fuga ou a perigosidade da liberdade do

 réu é que conta,

ou ainda macular a manutencido da ordem publica e econdmica.
YT 6 e~ _ [ o
Comunga dessa idéia GOMES FILHO™ "Na fundamentagdo das decisdes sobre prisao

cautelar ¢ indispensavei, quanto ao fumus commissi delicti (...) No que toca ao pericuinm

SDELMANTO JUNIOR, Roberto. As modalidades de prisio proviséria e seu prazo de duraciie. Rio de Janeiro:

ciwovar, 1998.
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GRINOVER’ considera que a exigéncia do periculum liberiatis € mais criteriosa 4o que o

imples “perigo da demora”. Ja TOURINHO FiLHO® entende serem os pressupostos semeihantes.

. Lh
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or demais sua abrangéncia, caracterizados pela sua

se coaduna com o carater singular de tio especitica

!9 "Aﬂ!ﬂ"_\ QfD{\ \, ! 1'7_ qlam A;] IIgNe d‘n '{'!lﬂf‘ﬁmﬂﬂfﬁf‘q r]a e o aoante +Qﬂ!1q r\nmgf;
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crime, concorrentemente devem conter: perigo de fuga; perigo de ocultacdo de provas ou prejuizo

€ Cuja pena I maxima

atarmina ainda o

mlﬁarint‘ a fe‘an annsg fqrf '7’(\") r!(\

ARl o Lt MARS

digo de Processo Penal Portugués, art. 193.2, que a prisdo preventiva somente pode ser aplicada

quando todas as demais medidas resultem inadequadas ou insuticientes.
10 51 ¢ Provedura Penale da Iidlia, que vferece ampia

Ja no si‘stema Espanhol, o perigo de fuga assume carater quantitativo. Ainda que seja

Nio se manifesta, portanto, concebivel prender-se provisoriamente uma pessoa sem que haja

vidéncias vigorosas de que, ao final, venha ela ser condenada definitivamente, da mesma forma

o lamhrn Aove wer ab Ahitnmente !\Qf‘ﬂnﬁl“n!qn
H Hhwlh CoVEe ROT fondidiaaariitant

‘moosig;ﬁo? face ao grande maleficio a que se expora o acusado que, dentre suas inimeras

ransitada em julgado, constatado o engodo

apos arauo PETIOAO de encarceramemo ©
ronto artoadn p i:qn- nnn ra ngwppf.ﬁx arontecse
...... L2 rieiiy f AL i Pl v

assim como a possibilidade de obtencdo da liberdade apos ser condenado. Como bem observa

MES FILHO, Antonio Magalhdes. Presuncio de inocéncia e prisdo cautelar. Sdo Paulo: Saraiva, 1991

RINOVER, Ada t'euegnne. FERNANDES, Antonio Scarance, GOMES FILHO. Antonio Magaihdes. As nuiidades
rocesso penal. 3" ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1993.
URINHO FILHO, Fernando da Costa. Processo penal. v. 3. 20 ed. Sdo Paulo: Saratva, 199
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NORONHA’: "Nio tem sentido que o acusado permanega recolhido até ser julga ado e condenado e,
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depois, venha a ser beneficiado com a liberda
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Ulia Juooudy Aut}\u ihgiivh pul FILCTHIT o Lauilwidivo DU UL GO, ibi v, o

svirtuando a naturcza cauteiar

m‘adidp_ fi")!‘l("'?{\t mqﬂr]n g numa ‘"9_1*]2(!9

em se sabe vira.
10 N e . : .
Como bem observa GOMES FILHO ', tem se chegado ao reconhecimento da ilegalidade de
> fo)

risdes que superem os oitenta € um dias nos procedimento ordinarios, ou os trinta € oito dias do

’ 1 1
iy amrern frrMTIFIOS teos 80 80U I RO PN
SCriin CUIPIilos iate v SLUIMUIs 4o

iy poreraal FF e A
U Cepllial (il

te osiCs DIazZos nac
iC C3ICs prazis nad

squea autorizaram.
(ue a prisao pmviséria naov possa durar mais

y extensio da !!"‘.,’9.‘:!’!92:".5.“3 o outro motivo
RESHISals g SETIZACA0 O Lruaiir Ve

importante ndo permita promulgar sentenca € justifique a manutencdo da prisdo. Em caso de

prorrogacdo, se podera encomendar 2o Tribunal Superior do ‘Land” que faca um exame sobre a

;4 LD rim — espanfioia — deierming, €m seu art.

-0f om ronta a nena n‘-\cfr-)fqmahfn oo
ST RREEE LA N Phoaian AU 8 55ed 1 Rt

levando

nodo, e.g., podera durar a provisoria até 3 meses se a pena cominada for de 7 a 15 fins de semana;

ORONHA, E. Magalhdes. Curso de direifo processual penal. 26 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1998
Ob. Cit. Pag. 21.
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ano quando a pena for de 6 meses a 3 anos; e até 2 anos de prisdo provisria se a pena
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lodalidades de prisdes cautelares

=

_ Flagrante deriva do latim flagrans, Hagrantis, do verbo flagare, que significa queimar,

te, visivel, irrecusavel do ponto de vista de sua ocorréncia. A prisdo em flagran

za visual do crime.
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Ser4 considerado juridicamente como flagrante o delito que esta sendo cot




Como bem observa NORONHAY, "diz-se em flagrante delito o individuo que é

surpreendido cometendo-o ou em situagdo que a lei considera equivalente”.

ultima analise, a propria expressao do poder Esiatal, iniciando inciusive a
A

Assim, a prisio em flagrante somente se justifica com o objetivo de restabelecer a ordem

que toi violada com o comportamento nocive do autor do fato. Trata-se de um mal

ircunstancias demonstrarem estar presentes os autorizativos legalmente tipificados, embora admite

3 14 L " : H = ST T R
GRECO FILHO'" que "se a prisdo em flagrante ¢ valida, ndo se decreta sobre ela a prisao

yrevenfrva”,

MNEA rmnorts e o autor o noborts nor alonma averliidania do tlhicitirdn lamms bhown puniioa
ARG LEEPUL LG O GGV il RASUCLWT UL GigyliiiiG CAVIUUTLIIT UL LlivilulUlr, SoULUy Uldil vapavae

Nem a anulacdo do flagrante, por vicio de forma, impede a decretagdo da prisdo preventiva,

m base nos arts. 311 e 312/CPP (STF RT 514/446)




Destarte, é assente que na mais abalizada hermenéutica juridica que a terminologia ‘pode’

inserida no paragrato unico do art. 310/CPP pela Lei 6.416/77 ndo deve ser interpretada pelo jui

ireito ao contraditorio e 4 ampla defesa. — CF/88, art. 5, LIV e LV,

inegavei, entretanto, sua razao de ser frente ao pericuium iiberialls, para sua 1mMposicao.

™ i ¥ g - i iu . + A . N ey "f\l\r“:l\ 1‘\1'\1“:.‘! resrwwyy Frrnwniirasyy 3 eyt
Duas, portanto, s30 as justificativas para sus oxistncial a 7CaCRC S0CIAL COM CONBCGUOTL
o Estatal e a captacio de prova do delito (materialidade e autoria)
4.2 Prisie preventiva
O direito constitucional de liberdade, dentro de um verdadeiro Estado Democratico de
Xige que se aguarde o desenrolar normal Go processo a iim de que, havendo conaenagao

A comprovada e nio apenas a alegada necessidade € o que fundamenta a existéncia da

risdo preventiva. Na verdade, ndo so da prisdo preventiva, mas de toda e qualquer prisio antes da
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A prisio preventiva

hOU,VCI' prova da CXISCCHDI& de cr me © COHVIHCGHIGD i

- . - Moo Ao romteieSe & Thosds
stre todas, a mais importaite das cautelares de restrigao a liberdade.
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Qua adocio exige a satisfacdo por completo dos pressupostos cautelares funnis delicti {prov.

de existéncia do crime e indicio suficiente de sua autoria) e do periculum liberiatis (garantia da

da le1 penal) presentes

ordem publica, conveniéncia da instrugdo cr iminal ou

4.3 Prisio Decorrente de Pronnnceia

E a prisio advinda de uma senienca de ‘i‘un{mcia, voltada a submeter o acusado aoc

PHE7 Tarnanda
L, POITIGIEAU.

MIRABETE Jalio debxmc Caodigo de 'owzyso penal mtel prttado 6 cd Sdo Paulo: Atlas, 1999.




equisitos para a prisao preventiva, 0 juiz deveré decretar a prisao, seja o crime inatiangdvel ou nao.

A funcio da pronuncia é admitir que ha possibilidade de o acusado ser levado ao Juri, de

uiz, para que ndo haja injustica com 0 pronunciado, e sob pena de nulidade do ato em
s i . =~ i M - Tl i ] - PR B B o P
evera fundamentar as razdes pelas quais Criou 58U JuiZO UC admissiviiidade. €
a clangificacion do orime & suas analificadoras tamhém sob pena de

clagst o crime o suas qualificadoras, tambem sob pena &8

ulidade, caso ndo o faca, ou 0 fazendo, ndo fundamente as razoes que O motivaram a tal.

uas qualiticadoras, a fim de que © acusado saiba pelo

Esta modalidade de prisio é um dos efeitos da sentenca penal condenatoria recorrivel, ou

aplicacio da sancdo penal que, em primeiro grau ja lhe fora imposta. E essa pronuncia deveria




expressdao ‘podera’ trata-se de mera
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ando presente a situacio legal.

"a exigéneia da prisdo provisoria, para apelar,

rovisoria, por si 50, ndo impde a restricdo a liberdade.

. Al
Lembra ainda Grinover™ :

"A falta de efetiva apreciagio da necessidade da cautela importard, tambeém quanto 2
prisio decorrenie de sentenga condenatoria recorrivel, vicio de fundamentagdo, capaz de
fazer incidir a sangdo de nuiidade por desatendimenio aos preceiios consiifucionais ja
indicados.”

.5 Prisio temperaria

muito praticada pela policia, e como uma forma de auxiliar o trabalho de mvestigagdo dos orgaos




ara Anténio Scarance Fernandes eles sio ¢
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aplicados isoladamente,

por mais trinta, em havendo necessidad




A prisdo temporaria tem origem no direito estrangeiro. Helio Tornaghi, com a mestria que

stigando. Nas quarenta e oito horas seguintes, a policia pede ao juiz a convalidacdo do ato.

‘Na Franga, o Code de Procedure Pénale disciplina a garde & vue nos seguintes termos:

"Se contra uma pessoa existem indicios graves e concordantes, de modo a fundamentar sua
inculpagio.o oficial de policia judicidria deve conduzi-la a presenga do Procurador da
Republica, ndo podendo reié-ia por mais de 24 horas™.

Sabe-se que institutos similares s3o encontrados no direito alemdo, espanhol, portugués,

€ Americanc.

Blutio Teixeira Lino*> menciona a respeito da impropriedade do termo “TEMPORARIA”

runo Teixeira. Prisde Tempordria. Lei n° 7.960/89. Belo Horizonte: Mandamentos, 2001, p. 19
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~Constatamog que, sob o adjetivo temporaria, o legislador, esconden sob a retorica, a
finalidade da prisdo, que ndo € outra sendo de investigar. Estamos diante da prisdo para
invesiigagdo, © esia expressao ndo foi uidiizada para esianpar flagranie violagdo dos
direitos e garantias individuais, consagrados na Constituigdo da Repiiblica de 19887

eito/Breve intreducio

base legal para a prisdo temporart se na ! a Proviséria n°. 111 editada em
embro de 1989 e substit e dezembro (o mMEsmo ano
tering & condenacio transitada em

em o inquérito policial como ambito de decretacao.

v . 2 . P N . ol . . . o . .. P
avid Alves Moreira 3 considera que a prisao temporaria repi esenta a verdadeira prisao para

es, sempre presente no cotidiano de nossas deiegacias, apoiando-se “na necessidade e

. - . - . . . s 4
!'!-:' man iileEasdn BEYD O ':3--;‘!::".'::"';:!‘, fuan f‘:‘e yrroirroiitoy R M T L
SuUg Liillajay para o ICuUilAug OV IREs GO IGUCLHHD Pfuavintl oy

Fazendo distingio entre prisdo para investigacdo e prisdo para averiguacdo, Diaulas Costa
expde: “A prisdo para investigagdes, que € a nossa prisic temporaria, parte de um fato

0 para uma pessoa determinada. Ja a prisio para averiguagoes parte de pessoas para

é o de prigdo cautelar de natureza processual, que detém

ara que assim as investigacdes possam Ser facilitadas durante o inquérito possivel. Poe-se

ca a prisio temporaria em Crimes graves, € 2 decretacio sé pode advir de autoridade

erando sua a prigio temporans pode ser Visia
t porarta poas 580 Visd,

como o encarceramento prévio do indiciado no lapso temporal entre a iniciacdo da

o delicti mediante portaria (inocorrente, portanto, 2 prisio em flagrante delito} e ©
jata reuniio dos elementos necessarios a

onsideramos a prisio temporaria, ou prisdo para investigaciio, uma espécie de natureza

lecretada pelo juiz durante o inquérito policial contra aquele que 0 Estado suspetta ter

o determinado crime.
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i1l COMCCiio

i
jra)

tacio dos elementos que o informam.

nreza Juridica

26 tas 5 % .
ernando Capez”” afirma a natureza cautelar da prisdo temporaria, sustentando:

~A prisio temporaria, que exclusivamente serve o inguérito policial &, como ele diz, medida
cautelar. Somenie se justifica porque as investigaces precisam se realizar antes do
desvanecimenio dos eiementos de convicgdo, sob pena de sua compieia inuiilidade. Se
imprescindivel ou util s investigagdes. a prisdo temporaria tem natureza cautelar, porque
uigonic - ¢, poiianio, swindaria o i ¢ maic ciic — ¢ bascada na aparducia. Alcm

so, ¢ tempordria ¢ incapaz de

E’7 por fim, referivel a
4 "

-

formas de prender {(durante a

|75
(=B
4]

A legislacio alienigena nos fornece exemplo

Na Italia, prevé-se inicialmente que nenhuma pessoa pode ser submetida & prisico quando
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raves com utilizacdo de arma ou de outra forma de violéncia contra pessoas, delitos contra a ordem

Ademais disso, a prisdo provisoria s6 é cabivel quando cominada ao crime pena de prisdo

cepcionada quando

prisdo provisoria. Assim, ela ndo podera ser imposta se
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ode ser imposto pela policia judiciaria (nas hipoteses de emergéncia
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ue cometida ou pela

o)

em publica provocado pela gravidade da infracdo, pelas circunstancias em

ensio dos danos que causou {art. 144, com as alteragdes da Let 1.5 49/2005).

de nio se ausentar do seu domicilio ou sair de um limite territorial indicado, apresentar-se

icamente, fornecer documentos de identificagdo e passaporte, abster-se de dirigir veiculos,

Se o Procurador da Republica discordar do pedido, cabera ao juiz de instru¢do, nos cinco

dade e das detencdes, que devera

mente comunicado, nio se admitindo que nas quatro horas seguintes

., simultaneamente, um recurso urgente ("référé-détention”) perante o

Apelagio. A interposigdo desses recursos tem o efeito de suspender a concessdc da

A 1Py Ay

s da Lei 2U4/20U4 ).

int
=t




medidas de coagﬁo sio aplicadas por despacho do juiz, durante © inquérito a

depois do inquérito, oficiosamente, ouvido ©

nveniente, de audicdao Ao arguiad ©

ando a regulamentagéo da previséo provisoria para impedir que o suspeito se subtraia a acdo

na

nado com prisio, ndo correcional, presumindo-se que se tornara revel (n" 2 do art. 492).

nda, quando a pessoa se encontrar, razoavelmente, como suspetta de algum ¢elito
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entregar o preso ao juiz, ou pé-lo em liberdade (art.

itoridade policias poderdo nesses casos determinar a priséo se satisfeitos os pressupostos da prisio

visoria (§ 127, 1), quando o tempo necessario a obtencdo de ordem judicial puder comprometer

vavelmente sera imposta (§ 112, 1, StPO). Ela pode ser decretada por um juiz em

alquer momento do processo ou da fase investigatoria se existir um robabilidade de

a) o suspeito fugiu ou se escondeu (§ 112, 11, 1, StPO); b) consideradas as circunstincias do

0, concluir-se que ha o risco de o acusado evadir-se - risco de fuga (§ 112, I, 2, StPO); ¢) a

T 3 "a" SiPOY 2 2) indevidamente
a4 i ey RN Rem ey Rn T F 0 SETIe S W Snasa s sy e
uenciar co-acusado, testemunhas ou peritos (§ 112, II, 3, "b", StPO); d) se existir perigo de que a
oberta da verdade se torne mais dificil - risco de obstzugé o do procedimento (§ 112 11 3 "¢",

i
%

o julzado e condenado, salvo se existirem dificuldades especiais, se a investigacio for complexa




uando, decretada diante do risco de fuga, outras medidas forem suficientes ao fim visado, como 2

e Processo Penal do Chile que, uma

elito; b) indicios que permitam concluir que o acusado para ele concorreu como autor ou cuamplice

»

u que procurou encobri-lo; ¢) indicios segundo os quais a prisdo seja indispensavel para o éxito de

3

invesiigacdo, Ou que a Liberdade Gu adusado © perigosa pard a scguraica
do

“E explicitado que a prisdo preventiva € indispensavel para o €xito da investigacdo quando

e
xistir fundada suspeita de que o acusado podera obst

Estabelece ainda o preceito que para estimar se a liberdade do acusado resulta ou ndo
erigosa para 2 seguranca da sociedade, o tribunal devera considerar especialmente alguma das

ao




1 Presuncio de inpcéncis

3

Passamos a uma breve erca da prisdo temporaria juntamente com o

idaddos. Os doutos converteram este estado de

[}

ir do individuo. O pretorio excelso, neste sentido, {4 se manifestou:
"E inquestiondvel que a antecipacdo cautelar da prisdo - qualquer que seja a modalidade

rizada peio ordenamento juridico positivo (prisdo temporaria, preventiva ou prisao decorrente




nio ha incompatibilidade com a presuncdo de inocénceia, desde que a restrigdo da liberdade

tratamento: regra de izo, porguanto os indicios de autoria ou participacdo

que o juizo negativo correspondente. Regra de tratamento, pois ndo perdera o detido suas

as processuais penals, nem atendera a restricdo cautelar da liberdade a finalidades
ndo a pena. Tais limiies inffanqueaveis se impocii a {04os, {aito a0 poder
acio da Policia judiciaria guanto ao Poder Iadicidrio.

0719. Informativo STF 221. Rel. Celso de Mello.
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2 Devido processo legal

. 21) - . L . - o . o
Maria Brochardo 2 ensina-nos que, o devido processo legal tem sua origem no direito anglo-

onico do sécuio Xiil com a Magna carta do Rei Jodo sem terra. Os direitos de iiberdade,

A i k1 1 b i v L3 > i k- 4 = i ¥ Py} 7 ¥
na wrifdg Ane horfan ineleocor o maderism eotrer BmIIacOss CORROENIS § N OF IRE KNG
Wl VAUl Uvo viia v tLAbLUQUU (e A" R AN S A A ILLAALD\&Y\J\JL) WAFILSUGLALA G s Y \{j FF l/l/l»l&\/l—,

rta Magna de 1988 no inciso LIV do art. 5° que: "ninguém sera privado da liberdade ou de seus

O entendimento ndo poderia ser tio simples quanto prima facie parece, pois a mesma lei

gna excepciona o mandamento quando cuida dos casos de prisdo em flagrante ou por ordem de

infrator, o direito de liberdade do cidaddo deve ceder ao interesse

o
itivo do corpo social. Se este

slativa. Brasilia a. 39 n.1335 jui/set. 2002, Pag. 128.
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provas aptos a impulsionar as investigacdes, havendo recusa do
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sidade da medida. Note-se que cogito da fundamentacdo do pedido e ndo exclusivamente do

risdo. NHo ha afronta ao due process of

235% £2a

"3

. S6 o iz criminal podera decretar tal

atar de exXCcegdo coniempiada peia propria lei magna do pais.
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{ese, por 3

propercionalidade

prisdo temporaria quando cotelamos

stituicdes. Para este douto professor a proporcionalidade esta implicita no texto constitucional

o da proporcionalidade trés elementos, adiante resumidos:
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siricio serisi. A adequacav, fem coniecida como

m colimado pelo Est

se esta prisdo ¢ o meio investigatorio iddneo para instrugdo do inquérito {adequacdo), se €

gblico. Uma resposta negativa a esta indagacbes inquina de inconstitucionalidade a prisdo

ONAVIDES, PAULO. Curso de Direito Constitucional. 10. ed. Sio Paulo: Malheiros, 2000. Pdg. 362.



atigurar medida excesstva, injustificavel que "ndo cabe na moldura da

8
o

mesmo peso ou relevincia no juizo de ponderacdo”. Adiante,
e Pieroth e Schlink arremata: "a prova da necessidade tem maior relevincia do

o teste da adequacdo ndo mais podera afetar o resultado definitivo ou final.

Se nos atigura inconstitucional, neste particular, por afrontar a razoabilidade, o art. 2°, §3° da

temporaria naqgueies deiiios,

. . - P ;. . . .
e tinie frinta Adiao]l T amhramao ane a nrigan femnnraria tem oot ~hn mnmyvenhigatnrn 2
DOT MAOIs Irmig Gas! L SMOreimias QLIS 4 DUisady cOInssOiaila 10T LAl y I VOouIE il sy o
h i I T o

ssenta dias para alcancar tal intento é excessiva e gravosa demais. Imagine se 0 cidaddo em nada

aquele fato criminoso. Até o julgamente do habeas corpus, o vexame € a

nas

"31 Idem, Op. Cit. pag. 361.
1“IvaNI“JES, Gilmar Ferreira; COELHO, Inocéncio Martires ; BRANCO, Pauio Gustavo Gonet. Hermenéutica
constitucional e Direitos fundamentais. Brasilia: Brasilia juridica, 2000. Pdg. 250.

TORNAGHI, Héiio. Compéndip de Processo Penai. Tomo II1. Rio de Janeiro: Jose Konfino, 1967. Pag. 1092.

 ¥TORNAGHI, Hélio. Op. Cit. Pags. 1080-1081
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A seu turno, o periculun m mord 5 materializa na propria necessidade da constrigas ao s
do individuo, anie O receio e (us, solto, possa O INCUIPado ProGuZir Gaios a oraein
3 inctrucao do nrocesso ou 8 aplicacdo da et nenal
instrucio do Drocesso ou a apnsacas Ga 188 Ponat.

No que pertine especificamente 4 prisdo temporaria, embora ja se tenha sustentado que sua

ndiciona-ge aos mesmos requisitos da prisio preven

investigacdes policials.
" . N - g o -36 o o~
Neste sentido se alinha o pensamento Seilipre Kicido de Hélio Tornachi’® acerca da prisao
favd

{vaiido, evidentemente, para a prisdo temporaria), a0 jecionar que "o juiz deve ainda

5  dn smasmoirn oilaro oo N A Y2 1N s I IS 1 pvrms @ AATMDEAoror oo A emsimars maro
ICIGnar G0 Gdnllia Lidia predisa o lawe Jue O iLvaui o COnBIGLoIal v G Prisal paia
ordem publica ou para assegurar a instrucio criminal ou a aplicacido da let penal

stantiva. Nio basta de maneira alguma, nao ¢ fundamentacdo, frauda a finalidade da lei e ilude

garantias da liberdade o fato de o juiz dizer apenas: considerando que 2 prisio & necessaria para a

pois além de tudo envolvem peticdo de

la opressdo. Revelam displicéncia, tirania ou ignorancia,

cipio; com elas o juiz toma por base exatamente aquilo que deveria demeonstrar”

i“d 7.560 cabera prisao temporaria nos seguinies Casos:

ga e

="




1 - quando imprescindivel para as investigagoes do inquérito policial;

Ii — quando o indiciado ndo tiver residéncia fixa ou nio fornecer elementos necessatios de
sua identificacdo;

i - quando houver fundadas razdes, de acordo com qualquer prova admitida na legislacdo

yuua‘k u\, auLuua ou pdiu\_dyal..au 1iUs aug,ului s uuh . v} CLUx‘uauk m.«\luvauu Uil

uceie pnvado Loubo extorsio medxan‘[e seqiiestro, estupro, atentado violento ao pud01

de

subsmncm ai 1menucr a ou medicinai qualmcado peia morte, quadmh
trafico de drosag (artiso 12 da lai 6.368/76) e crimes confra o 5_3,}_{3,

frafico e Grogas (arigo 2

7492/86).

No entendimento de ‘Tourinho Fiiho e julio Mirabete™, todas as trés situagdes previstas na

o3y temnoraris, Obser
. U0SCT
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. 40
Antonio Scarance Fernandes™ por sua vez defende que a pris o temporaria s podera ser

orem incertos, caberd a pratica da prisdo cautelar, porém, desde que o crime esteja elencado na Let.

" o - . . £l
Entretanto, segundo o posicionamento de Fernando Capez ?

“a prisdao p10v1sona do individuo apenas por ser um suspeito da pratica de wm determinado
delito grave, é afrontar ao principio constitucional do estado de inocéncia. Assim sendo.

CAPEZ chando Curso de Processo Pwml 11 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 7004 p 231,

oy et Sraser sy
prrRlIalin,

i Tdem

4 JESUS. Damasio E de Jesus ¢ GOMES FILHO. Antonio Magalhdes Caderno de Doutrina ¢ Jurisprudéncia,
éssociagéo Paulista do Ministério Publico de Sio Paulo, n® 29 in CAPEZ, Fernando. Up. Citp. 231
“Capez, Fernando. Op. Cit.
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para que prisao temporiria sela decretada quando o individuo seja realmente apontado

como agente de um dos crimes previstos na lei concernente, além de que para justificar tal
medida cauieiar, isitos evidenciadores do pericuium in MOra

40 menos dois dos requ
estejam presenics. Sem isso, ndo se admitird a prisio provisoria”.

Procedimento
o do Ministério Publico ou

pode decretar a prisao provisoria, a nao ser em atendimento ao pedid

o

-

t

ois orgios, devera estar devidamente fundamentada em

43

=4

imiBnrta da cantela
y conveniendia uda cauiciaf.

Apos 0 recebimento do pedido, o juiz t&m 24 (vinte e quatro) horas para tomar sua decisao
3 H o)

Vi mentads 5t

Anvern sor mnreoforida om :!:“'_‘7‘."’“.".:‘. wsmenic Hindamoent D3}
Avsiil vvuyﬂvnlu, Lide Viliddidiviive PldiilAdiiidiviivaiuy, OATU

LWl dd M ivas Pl V2 i;';ui'\z;;u

A medida cautelar se justifica pela urgéncia necessaria para os devidos esclarecimentos dos

e em todas as comarcas €

» de prisio sera expedido em duas vias de igual teor, sendo que uma delas devera

erd advertir o preso do seu direito constitucional de permanecer calado™.
iz, 0 mesmo podera solicitar — €aso seja sua vontade -

bt rd




.6 Cumprimento da prisio temperaria
O prazo que o indiciado cumpre a titulo de

separado dos demais detentos. No periodo em que o

m da tamilia ou nd

advogados e de pessoas, seja o

o conjunto de crimes hediondos foram contemplados na

dias, prorrogavel por igual periodo.

individuo ficar detido podera receber visita de

47

o~

espeitados todos os regulamentos

Lei n® 7.960/89,

4* Artigo 2° in fine
r"”MlRABETE, Julio Fabrini. Op.Cit.
dem




seqiiestro — na forma simples e qualificada; estupro; atentado violento ao pudor — na forma simples

~

dispGe a Lei n.° 8.072/90, no art. 2 § 3° in verbis: $3°-" A prisdo tempordria sobre a qual dispoe a

-

Lei 7.960°89, nos crimes previsio neste arlige, ferd o prazo de trinta dias, prorrogavel por ignual

4
b
e
]

i
o
4

2°), estipulado na lei dos crimes hediondos, acarreta ao paciente constrangimento ilegal, tendo em

eso, o prazo de conclusdo do inquérito policial é de 10 dias
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quando a investigagao 180

Na opiniio de Bruno Teixeira Lino, nao ha davida de que os prazos de prisao temporaria e

distintos. Contudo, se a prisdo temporaria ¢ desertada nos

e

pode ultrapassar 0 prazo de conciusdo deste, sob per
Além disso, fazendo-se um paralelo, se o prazo de conclusio do inquérito policial de

indiciade preso em flagrante delito € de dez dias, menor razio tera a conclusio do inquérito policial

constantes na

Provisoria n° 111, de 24 de novembro de 1989, estabeleceu todos os procedimentos

lei que regula a prisdo temporaria, sendo fruto da conversio daquela, menos de um més apos sua

SiNova redagio dada pelo artigo primeiro pela Let 8.930 de 1994
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O processe legislativo pode ser definido como o conjunto de disposicdes Constitucionais

Como sabemos, o processo legislativo € composto o de uma série de fases solenes, que vao

desde a iniciativa até a promulgacdo da let. No caso das medidas provisénas, estas nunca noderio

Presidente da Repuiblica, nos casos expressamente previstos na Constituicao. Qutrossim, submetem-

se. de imediato, ao crivo do Congresso Nacicnal, que podera, ou ndo, converte los em let
A Constituicdo de 1988 retirou do processo jegisiativo a figura do decreio-iei, ciiando a
fieura da medida nrovisoria, com forea Ade lai  gue noderio ser adntadas neln Pregidente da
o x y  wRSERL SRS RS e LR Sl St e it i 3R RSYARARSE LA A
Republica em caso de relevincia e urgéncia, tal afirmagao consta do art. 62 da Constituicio Federal.
Os pré-requisitos da “relevancia” e da “urgéneia” dio um entendimento muito amplo sobre
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e da “urgéncia”. Tal controvérsia foi solucionada pelo proprio

lembra Mota e Spitzcovisk
P 3’

"Sem embargo, essa questio foi pacificada pela EC n° 32/2000 que vedou a edigdo de
medidas plovxsouas sobre matérias relacionadas no paraglaio 1° do art. 62, dentre as quais
destacamos: Cidadania, Direito Penal, Processuai Penal, Processual Civil, bem como as
reservadas a lei complementar”.

formal poderia tipificar condutas criminosas, vedando assim, ao legislador, utilizar-se de decretos,

medidas provisorias ou outras formas legislativas para incriminar condutas.

°‘MOTA Leda Pereira; SPITZCOVSKY Celgo. Curse de Direito Constitucional. 7. ed. Sdo Paulo: Damasio de Jesus,
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http //W\WV r2learning.com by/_site/artigos/curso_oab_concurso - artigo_ 9A4_Prisao_temporzm'a—consideracoes_sobre_s
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eda Pereira; SPITZCOVSKY, Celso. Cwiso de Direiio Constitucional. 7. ed. Sdo Paulo: Damasio de jesus,
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cambém leciona sobre o assunto, ao estabelecer que a medida provisoria nao

aplicada ao campo penal porque nio € lei, contrariando, assim, dispositivo

FEER YAV AYS B Ve

2ty £ 5
E¥LTITNIMATE [0 oM oM B K Y
Lo, o, S ®EL g

SAOYTICTITIION 13
LAFEID UL UALIURRG

para tanto de inconstitucionalidade organica, pois a inconstitucionalidade decorre de vicio d
d

oo de que promana o afo normativo. Trata-se de uma das hipoteses

) ) . . ., .. ) ..
Sendo assim 2 simples conversao da medida provisdria em lei ndo retira s6us VICIOS de

inconstitucionalidade ao tratar de matéria de competéncia vedada ao Poder Executivo, sendo

descabida sua permanéncia no ordenamento juridico brasileiro.

O art. 5°, LVII da Constituigic Federal dispde que ninguém sera considerado culpado até o

’4 DELMANTO, Celso. Codigo Penal Comentado.




suieito passivo da acdo até que sua autoria seja comprovada e auferida sua culpabilidade. A juiza

SHUNoNE Sciirgiver” preceiiua que:

“(...) o principio da presuncdo da inocéncia, agora positivado, muito embora 14 fosse
arrolado pela doutrina patria dentre os principios gerais que regiam o direito plocesmal
penai. A forma como estd enunciado na consiiiuigdo, entrefanto, ensejou por Si mesma
alguns debates a 1espelto do seu alcance. Isso porque ndo 5 1epeuu a for mula consagxdda
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Francesa, em 26 de agosto de 1789, bem como pela Declmaca,o Universal dos Direitos do

A magistrada estabelece ainda que tal dispositivo constitucional nio estabelece uma 1déia

"(...) a presuncdo de inocéncia ndo afirma que todo o homem se pr esumira inocente, até
que seja condenado, mas sim que ninguém serd considerado culpado até o trdnsito em
_]lllgd(lO de bblllﬁllyd pﬁlldl LOHG@IldLOl'ld Em visia (.llbb() nao se esiana LOllbdglcﬂluD
pr opnamcmc o pnncxpm da pr csuncao da mocuncu mas sim o da desconsideracdo previa
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Estando presentes os elementos probatorios razodveis, que indique
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incompatibilidade da prisdo temporaria com a presuncdo de inocéncia, desde que a restricdo da

liberdade atue em beneficio da atividade desenvolvida no processo penal, contorme o julgado posto
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Silva Junioi idZ O SCEULIG quesmmameniﬁ:

"Mas que processe se ainda estamos em fase de investigagdo”? Ndo estaria o homem sendo
"coisificado" pelo Estado, quando este o trata como “objeto de investigagdo™. Nao seria
ateniar conira a dignidaa‘e flumana prender para reunir provas de um suposto izio
dehtuoso’ Se a pnsao ¢ necessaria na fase mvestlgdton‘ que se pugne peia pnsao
l.)lb\ \.«uLua k« D\JL[D lbLiLIIDLLUD uu,uo ILEUIUSUS ﬂ lllallblt,l UU ;usialautu U \.l\.« uxalum DULCLl
qucmdo dlspoe no art. 2, & 7° desta OleSd let que comentamos; "Decomdo o prazo de

'y %] : o 4
W Sf Py 1Y ] i . SRIVE 5T ja

---------- [ R LA T & T 2y TA S SR SRy T T4V
5\,1 ‘l\-‘—lw]—.‘ll\\ ouuuup U Pllll\.{lle {.la Plbbml\g(l\} l.Uu lllU\.rUlllulu. Jle L“CLVIE,LUJUJ lbl\«blllﬂ, adiy 7,1, LAPAE PO e S AR IE N

Disponivel em: <http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=7198>. Acesso em: 13 janeiro 2007.

SILVA JUl\lU[\ Andoniei Souza Ribeiro da. Frisdo L%uxptnau& g inicipictacdo comforiie a Consiituigdo da
chubhca Jus  Navigandi, Tcwsma ano & n 311, 14 maio 2004. Disponivel em:
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tiver sido decretada sua prisdo preventiva” (grifei). Pesquisando a jurisprudéncia do ST,
verificamos que o julgamento de varios Hiabeas corpus fora prejudicado, pois o titulo
juridico a iegitimar a prisdo 4 ndo era mais a prisao temporiria e sim a preveniva’.

o indiciado gozar de todas as suas prerrogativas inerentes a0 seu estado de inocéncia, pelo menos

"A presuncio de inocéncia opera 20 Mesmo (empo no Processo penal como uma regra de
juizo ¢ como regra de tratamento: regra de juizo, porquanto os indicios de autoria ou
participa¢do haverdo de ser fortes o suficienie a amparar a medida cauteia resiritiva de
liberdade (fumus boni iuris ou fumus comissi delicti). O juizo de valor positivo acerca da

o oie s TS BOSHHNVG OO R St IRoagEn OO0
iGi gue v ji.iil_'i\} LCEdUVY LU S GOLIL, IWgia uw

autotia do imputado doverd sof in
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infranqueaveis se impdem a todos, tanto ao poder executvo atraves da acdo da Policia
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de vistas do advogado do indiciado conforme reza o Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil, €

A -

Silva Junior’” diverge de tal entendimento, estabelece ndo:

*(...) entendimento ndo poderia ger tio simples quanto prima tace parece, pois a Mesma lei
magna excepciona o mandamento quando cuida dos casos de prisdo em flagrante ou por
ordem de auioridade judiciaria competente (art. 57, inciso LX1). A privacdo da liberdade de
forma proviséria ainda no curso da informatio delicti também pode se afigurar legitima e

constitucional, desde que CnCoGlc @ilpaic 1uos HICICSSes Su s da higidez da
no bem comum a ser preservado. Faz parte das

in & !} v innlidade
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primaria ¢ a futela do inferesse publico. Desta forma compreende-se que havend

nerienlnm Yberfatis, com risco efetive de frugiracio da aquu
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com rigce de racio da o de provas cansada pelo
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suposto infrator, o direito de liberdade do cidaddo deve ceder ao interesse punitivo do
corpo social. Se este cidaddo ameagado em sua liberdade tem em seu desfavor elementos
probatorios que o indique como provavei autor ou participe daqueias infragoes referidas no
inciso TIT do art. 1° da lei 7960/89 (fumus comissi delicti), ndo havendo a disposicdo da

autondade oulios mcios g provas apios a impulsionar as itivestigagoes, havendo retusa Go
fornecer elementos de sua identificacdo e residéncia, esta prisdo, em tese, ¢
] 4] it s 3 253

real necessi
oo

mmente do decreto prisionn! 84 o huz orim

afronta ao due process of law, em tese, por s tratar de exces
lei magna do pais”.
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CONCLUSAO

A prisdo em tese revela que serdc punidos com detencio, os individuos, cujo resultado da

apuragao ihe apoiie como vadio, Ou nave G0 Guvida Sob

<

A “q - .
indicar elementos nara esclarecé 1a Infelizmente a prigdo euma
H parg esClarsce-1a. INTENZMoenie a prisan o um

necessidade social.
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anos, um intenso embate entre um grupo que defende a limitacdo ao maximo da admissibilidade da

prisio proviséria (senfo a sua propria extincio), € uma outra corrente que procura manter ou

. . <
O vocabulo fempora mpropria para odag a3 prisdes cautelares sdo
2 Prog g prisfies cautelares sac

delimitadas no tempo. O termo constitui esconderijo da real finalidade da prisdo: investigar.

Se inexistentes os elementos de convicgdo para decretagdo da prisdo preventiva, constata-se
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Federal de 1988, pois a liberdade provisoria € o reverso da medalha da prisdo preventiva. S0
perdera a liberdade se presentes pelo menos as hipoteses da prisio preventiva. SO perdera a

1iC1105

A prisdo temporaria deve estar fundamentada no bindmio fumms boni juris € periculum in

more. Para a analise do cabimento da prisdo temporaria, dever-se-a atentar para a presenga

b b e rrimit g e e ey 11 O a1 ° L R
1aispeinsavel aos requisitas Jo Hivisu L uv art. i darii
alternada ou cumulativa, dog requisitos previstos nos incisos T e IT do mesmo dispasitivo legal
1 L ks At

Nio ter o indiciado residéncia fixa ou nido fornecer elementos necessarios ao esclarecimento

da sua identidade (inciso II do art. 1° da Lei n® 7.960/89) con, stituir requisito para a supressio de sua




enumerados, taxativamente, no nc. T do art. 1°. A lista dos crimes ha de ser interpretada

preventiva. A expressio “fundadas razdes” constitui circunloquio para substituir a expressao

A/uu fCicicE St

E preciso gue ha
&

‘v A Ministsrio Phablico para solicitar 8 autoridade nolict
o do Minigtério Publico para 501108 widaGe pohod

que proceda a prisdo temporaria do acusado (previsto no artigo 11T da Lei 7.960/89, sendo inclusive

necessario que haja o periculum libertais.O representante do Ministério Publico que ndo postule ou

opine pelo indeferimento das representagles de

impedidn. verificados o3 requisitos da nrisdo nreventiva {art. 312 OPP) da pferecer o demincia e
X 33 0§ Tequisitos da prisao prevenliva (art. 512, U5 GO g e

requerer o encarceramento cautelar.

Para que um juiz possa decretar a prisio temporaria é preciso estar munido de fundamentos

orwrn{-nl o av,qfoqr-:p _r"pq ™m

Ocorre que existem interesses divergentes, o individuo que quer ver valer seu direito de ndo

Entretanto. o Sunerior Tribuna! de Justica assenton a simula 09, gue diz que a existéneia da prisio

provisoria ndo ofende a garantia constitucional da presuncdo de inocéncia, inclusive para apelar. E

certo que a prisdo provisoria vem apesar de sua inco stitucionalidade tlagrante fincando cada dia
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sua aplicacio, mas principalmente a necessidade da utilizacdo da medida. Nao se pode remeter

individuos ao carcere fundamentando tal decisdo sob o receio genérico de ofensa a ordem publica.

E mister que o risco seja iminente, que o cércere seja a ultima opcdo e ndo adotado tal como

hodiernamente por conveniéncia, comodismo ou o que é ainda pior, por incompeténcia.

As leis abarcadas neste trabalho tém a seu favor a presuncao da constitucionalidade, apesar

A e mEem P ERIOTIUOE ot motneEe resimmenio An ammeos SO O e Tt o o SEEST PO
UL Yuo aios nornativos 530 Obidiavu FCaiineiite dlo aluUillulu vuith 4 LUHbLILUIpdy, {Udliuy Toiiod L

ferirem o que estd constitucionalmente estabelecido. Ao contrar

os tribunais submetem os “apontados”, ainda inocente, considerando-se que este foi preso sob

“indicios” a humilhacdo do carcere e ao deleite do sensacionalismo do jornalismo.

em casos desta natureza, a criagdo de panico no seio da sociedade, quando — geralmente

- 2
et do seecenectis adicionado a todos 08 requ T . S
of paii¢ da impieisa — Uilia misiura ac pieco ceito, adicionado a todos 08 Tequisitos NeLessailos
nara carantir o findamento da “garantia da ardem niahlica” E congegiientemente 3 privacio da
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liberdade do cidaddo, baseados em critérios puramente discricionarios, escondidos sob o manto dos

critérios aparentemente objetivos.

O fundamento para a prisio temporaria, alicercado simplesmente na “garantia da ordem

pubiica € muitv poucy para quo uiil cidadao, da qual ainda nao 1oi provaua sud culpabilidade, scja
sncarcerads Nig hia nma amplitude ou um anrofindamento do oue seia “garantia da ordem
WALLERA AR SARANS. SRR e e SIS wilobhd ettt d S R e ede e Sat oS RS ess T it

publica”. Sdo hipoteses, sem 0 devido estabelecimento dos critérios legais objetivos que possam

rigidamente disciplinar a matéria.

A prisdo temporaria representa um alargamento abusivo da fungao repressiva estatal, e a Let

Por fim, acrescenta-se que a prisao femporaria, alicer¢ada no fundamenio da garantia da

Ha, portanto, uma insuticiéncia do fundamento da “garantia da ordem publica”, cabendo ao




muitos cidaddos seriam poupados da humilhacdo de serem encarcerados sem culpa e ndo se

nileadnres
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