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RESUMO

A unido estdvel constitui um instituto modernamente reconhecido no ordenamento juridico
brasileiro como entidade familiar, sendo ve ificada sua primeira regulamentagdo na Lei 8.971, de
29 de dezembro de 1994, que definiu como “companheiros” o homem € a mulher que mantenham
unidio comprovada, na qualidade de solteiros, separados judicialmente, divorciados ou vidvos, por
mais de cinco anos, ou com prole (concubinato puro). Posteriormente, a Lei 9278, de 10 de maio
de 1996, alterou o conceito, retirando 0s requisitos de natureza pessoal, tempo minimo de
convivéncia e existéncia de prole. Com © advento do Cédigo Civil de 2002 os mencionados
dispositivos normativos infraconstitucionais restaram revogados, vez que O DOVO Codex, em
Titulo IIL, tratou por inteiro do tema, que antes da Constituigdo de 1988 era ignorado pela
legislagdo entdo vigente, definindo a unido estdvel da seguinte maneira: unido estdvel entre
homem e mulher, configurada na convivéncia publica, continua e duradoura estabelecida com 0
objetivo de constituic@o de familia. O que se pretende com este trabalho é, em poucas linhas,
analisar, no que se refere a protegao conferida 3 unido estdvel, suas semelhangas e diferencas
frente a0 casamento, assim como de suas caracteristicas. Analisar-se-4, principalmente, 0 artigo
1790 do Cédigo Civil de 2002, que versa a respeito da situagdo da companheira ou companheiro
na linha de sucessio hereditaria.

Palavras-chave: unido estdvel, casamento, sucessao
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INTRODUCAO

A unido prolongada entre 0 homem e a mulher, sem casamento, foi chamada durante
longo periodo histérico, de concubinato, também denominado, conforme Carlos Roberto
Gongalves (2007), “unido livre”.

Tal expresséio, concubinato, sinénima de unifio livre, 2 margem da lei e da moral
significava que esta situacéo diferia do casamento, sobretudo pela liberdade de descumprir os
deveres a este inerentes. Portanto, a doutrina cldssica esclarecia que o estado de concubinato
poderia ser rompido a qualquer instante, qualquer que fosse o tempo de sua duragio, sem que
ao concubino abandonado assistisse direito a indenizagdo pelo simples fato da ruptura.

O Codigo Civil de 1916 continha alguns dispositivos que faziam restricoes a esse
modo de convivéncia, tratando os individuos que se apresentassem sob este modo de vida de
forma discriminatoria.

Alguns doutrinadores se manifestavam em favor do ndo reconhecimento da unido de
fato como Pontes de Miranda e Washington de Barros Monteiro, os quais repeliam a protegao
legislativa do concubinato ao afirmar que este enfraquecia ou concorria, mesmo que
indiretamente, para a desagregacio da famfilia legitima.

A iniciar pela legislacio previdencidria, alguns direitos comegaram a ser reconhecido
aos concubinos, tendo a jurisprudéncia alargado o rol destes, como o direito a meagdo dos
bens adquiridos pelo esfor¢o comum.

Passado isso, as restricdes existentes no Cdédigo Civil passaram a ser aplicadas
somente aos casos de concubinato adulterino, em qixé um dos concubinos vivia com um

cdnjuge e, concomitantemente, mantinha a situacio de concubinato. Dai comegou a se usar as

expressdes “concubinato impuro” para se fazer referéncia ao adulterino e “concubinato puro”




quando a referéncia era a convivéncia duradoura, sem impedimentos decorrentes de outra
unido.

O objeto do presente trabalho, a unido estdvel, constitui um instituto modernamente
reconhecido no ordenamento juridico brasileiro como entidade familiar, sendo verificada sua
primeira regulamentagdo na Lei 8.971, de 29 de dezembro de 1994, que definiu como
“companheiros” o homem e a mulher que mantenham unido comprovada, na qualidade de
solteiros, separados judicialmente, divorciados ou vidvos, por mais de cinco anos, ou com
prole (concubinato puro).

Posteriormente, a Lei 9278, de 10 de maio de 1996, alterou o conceito, retirando 0s
requisitos de natureza pessoal, tempo minimo de convivéncia e existéncia de prole.

Com o advento do Cédigo Civil de 2002 os mencionados dispositivos normativos
infraconstitucionais restaram revogados, vez que o novo Codex, em seu Titulo III, tratou por
inteiro do tema, que antes da Constitui¢io de 1988 era ignorado pela legislagdo entao vigente,
definindo a unifo estdvel da seguinte maneira: unido estdvel entre o homem e a mulher,
configurada na convivéncia piiblica, continua e duradoura estabelecida com o objetivo de
constituicdo de familia. .

O que se pretende €, analisar, no que se refere a protegéo conferida a unido estdvel,
suas semelhancas e diferengas frente ao casamento, no que tange aos direitos conferidos a
cbnjuges e companheiros.

Ater-se-4, primordialmente, ao disposto no artigo 1790 do Cédigo Civil quanto a

sucessio hereditaria.



1 HISTORICO

O concubinato, derivado de palavra latina significando “dormir junto”, era
reconhecido em Roma como um casamento de segunda classe, em que homem e mulher
mantinham uma convivéncia duradoura, todavia sem a “affectio maritalis”.

A "affectio maritalis”, era definida como a convivéncia entre o homem e a mulher
com a intencio de ser esposo e esposa. Nao havia o relevo, nesta época, para o conluio genital
como fator determinante do casamento romano, segundo a cléssica férmula "coitus non
matrimonium facit".

Assim, identifica-se no casamento romano a exclusividade da “affectio maritalis”
para a sua consubstanciagdo, ou seja, era necessario apenas o elemento subjetivo da afeigéo
dos conjuges, haja ou ndo a coabitagao ou a vida intima.

Este vinculo calcado no estreitamento psicoldgico dos cbnjuges que constituiu o
matrimonio nos primérdios do Direito Romano decaiu com todo o Império do Lécio, que
encontrou seu fim nas multiplas causas que a Historia resguarda.

Sem regulamentagdo na sua origem, em (empos romanos, © concubinato era
vislumbrado e aceito socialmente, passando, apds o periodo classico do Direito Romano a ter
algumas regras, sendo estas as Leis “Julia” e “Papia Pompaea”. Com a Lei “Julia de
Adulteriis” viu-se estabelecerem sangdes a determinadas formas de unifio extraconjugal,
definindo situacdes como adultério e estupro.

A influéncia do Cristianismo na Roma de Constantino culminou com a feitura de
determinadas normas desestimulantes ao concubinato, colocando essa forma de uniio em
situacdo marginal, vez que, O matrimdnio, pela visdo Cristd, era o instrumento para a

formagcdo da familia, perdurando tal entendimento durante toda a Idade Média adentrando aos

tempos modernos.




O rétulo de imoral dado as unides concubindrias no Brasil se devia principalmente a
unifo entre Bstado e Igreja, a qual persistiu até fins do perfodo imperial, por tal unifio somente
admitir o casamento religioso como Unica forma possivel de se constituir uma familia.

Verifica-se que as principais fontes do Direito de Familia Brasileiro eram o Direito
candnico e o Direito portugués que, por sua vez, sempre tiveram suas arestas direcionadas
para o casamento como formacdo legitima de familia.

O Estado e a Igreja sempre andaram muito préximos, por vérias vezes confundindo-se,
e isto desde as antigas civilizagdes. Diferente ndo foi com a formacio do Estado brasileiro,
que em seus primordios ja foi chamado de Terra de Santa Cruz e teve como primeiro ato
solene uma missa.

No Brasil, a Constituicio outorgada de 1824 estabelecia a religifio catlica como
sendo a religido oficial do Império, que perdurou até o inicio de 1890, com a chegada da
Republica.

Dizia o artigo 5° da Constituigio de 1824 que a religido Catdlica Apostdlica Romana
continuaria a ser a religido do Império, sendo permitido o culto doméstico ou particular de
outras religides, em casas para isso destinadas, sem forma exterior de templo.

Importante trago da quase confusio do Estado com a Igreja podia ser encontrado na
determinacio da Constituigao de 1824 de que a elegibilidade para o Congresso somente era
possivel para aqueles que professassem o catolicismo.

O catolicismo era a religio oficial do Brasil e, como em Portugal, a Igreja estava
subordinada ao Estado, através do regime do padroado. Segundo essa tradigdo, cabia ao
imperador a escolha dos clérigos para os cargos importantes da Igreja, da mesma forma que as
bulas (decretos) papais s6 eram aplicadas com 0 consentimento explicito do monarca.

Ocorreu que, no inicio da década de 70 do século XIX, através de uma bula, o chefe da
Igreja Catdlica, condenou 2 maconaria e proibiu que padres e ficis pertencessem a S€us
quadros. Tais determinagdes, entretanto, ndo foram aplicadas no Brasil, visto que grande
nimero de catdlicos eram filiados a magconaria.

Em 1872, os bispos de Olinda e Belém, obedientes as ordens advindas de Roma,
suspenderam irmandades religiosas que se recusavam em afastar membros magons.

Por solicitacio das irmandades atingidas, D. Pedro II anulou tais suspensoes. Como,
no entanto, os bispos se mantiveram firme no propdsito de sustentar a execucdo da ordem
papal, eles foram julgados e condenados por ordem imperial.

Embora tenham sido anistiados mais tarde, em 1875, a prisdo dos bispos foi uma

afronta 2 Igreja, a0 mesmo tempo em que feriu a religiosidade popular. Como conseqiiéncia, a
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Igreja afastou-se do governo imperial, o que abalou profundamente a ordem imperial,
representando um dos motivos para o fim do império.

O Estado laico ndo tem uma religido oficial, mas adota os principios da liberdade
religiosa dos cidadaos e da autonomia das organizacGes religiosas da sociedade.

Conforme De Plicido e Silva: "Laico do latim laicus, € o mesmo que leigo,
equivalendo ao sentido de secular, em oposi¢ao do de bispo, ou religioso."

Depois do advento da Repiblica, o Brasil jamais deixou de ser um Estado laico, pelo
menos no papel. Com a edic¢do do Decreto 119-A, de 17 de janeiro de 1890, foi instaurada a
separacdo entre a Igreja e o Estado, o que significa que o Estado Brasileiro passou a se manter
indiferente as diversas igrejas, as quais poderiam livremente constituir-se. Posteriormente,
com a Constituicdo de 1934 as associacOes religiosas adquiriram personalidade juridica nos
termos da Lei Civil.

Com a separacdo entre Estado e Igreja regulamentou-se, com a Constitui¢do de 1891,
0 casamento civil, embora, mantendo-se os efeitos civis do casamento religioso. Contudo, o
concubinato permaneceu a margem da regulamentaciio legal, a nao ser para fins de
penalizacdo, o Cddigo Civil de 1916 fazia mencdo apenas ao concubinato adulterino,
tratando-o como estranho ao Direito, e os casais que viviam sob essa forma de unido
segregados moralmente da sociedade, sempre inflexivel quanto ao reconhecimento de efeitos
positivos advindos das relagdes concubindrias.

O Brasil nunca tipificou o concubinato como crime, mas também ndo o
regulamentava, Como a familia deveria ser calcada no casamento, o relacionamento extra-
matrimonial ndo poderia ser reconhecido como familia. Assim, defendia-se o casamento
repelindo as uniGes concubindrias através da incerteza juridica imposta aos concubinos, que
ndo tinham direitos reconhecidos.

Ao matrimbnio era destinada toda a regulamentacdo que se produzia, estando,
portanto, qualquer outra forma de agrupamento familiar excluida de protecio. Tal
descompasso entre a realidade de muitas familias brasileiras e o regramento juridico deu
ensejo a muitos conflitos e injusticas.

Deste modo, casais que viviam uma relagdo estdvel e duradoura, todavia sem o
vinculo do matrimbnio ndo faziam jus a direitos conferidos somente aos casados. Como
exemplo, pelo fato de as relacdes de concubinato ﬁéo serem consideradas entidades aptas a
constituir uma familia, os concubinos eram privados dos efeitos da sucessdo hereditaria.

A familia do Cddigo Civil de 1916 € aquela espelhada no Direito Napolednico, ou

seja, hierarquizada e matrimonializada, demonstra a preferéncia pela familia com valores
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tradicionais, com o homem exercendo a chefia da sociedade conjugal, um verdadeiro
patriarcado.

Desse modo, as unides concubindrias permanecem a margem da sociedade e sem
regulamentacdo legal, pois o Estado fechou seus olhos ao fato de incontdveis casais
conviverem fora da égide do matrimonio, de uma forma segregadora e em descompasso com
a realidade.

A tnica referéncia favordvel ao concubinato no Cédigo de 1916 estava no artigo 363,
I, que previa a situagio de concubinato como presuncio de vida em comum dos pais, para fins
de investigacio de reconhecimento da filiagdo. Entedia o legislador, conforme assevera Carlos
Roberto Gongalves (2007) citando o mestre Silvio Rodrigues, que o conceito de concubinato
pressupunha a fidelidade da mulher ao seu companheiro e, por isso, presumia “juris tantum”,
que o filho havido por ela tinha sido engendrado pelo concubino.

Ainda assim, o dispositivo mencionado era discriminatério ao concubinato de pessoa
casada, visto que se restringe aos “filhos ilegitimos de pessoas que ndo caibam no art. 183, I
a VI”, o que significa a exclusdo de filhos de pessoas com impedimentos matrimoniais
absolutos previstos naqueles incisos, abrangendo os casos de incestuosidade e adulterinidade.

Assim diz o mencionado artigo:

Art. 183. Nio podem casar:

I- os ascendentes com os descendentes, seja o parentesco legitimo ou ilegitimo,
natural ou civil; :

II - os afins em linha reta, seja o vinculo legitimo ou ilegitimo;

I - o adotante com o cO6njuge do adotado e o adotado com o cdnjuge do adotante
(art. 376); ;

IV - os irmios, legitimos ou ilegitimos, germanos ou nio, € os colaterais, legitimos
ou ilegitimos, até o terceiro grau inclusive;

V - o0 adotado com o fitho superveniente ao pai ou & mée adotiva (art. 376);

VI - as pessoas casadas (art. 203); (...)

Principalmente a partir da segunda metade do século XX, pode ser verificada uma
evolugdo doutrindria, jurisprudencial e legislativa, passando a ser conferidos direitos aqueles
que viviam sob o regime de concubinato.

Como evolucdo legislativa, a Lei n © 883, de 21 de outubro de 1949, permitiu que o
filho havido fora do casamento pudesse ser reconhecido por qualquer nacional.

Posteriormente, o Estatuto da Mulher casada, abriu caminho para uma maior evolugo

legislativa, visto que, foi consolidada a emancipagdo da mulher, adquirindo esta o status de

absolutamente capaz.
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Somente em 1977, com a Lei do Divdrcio, quebrou-se o valor religioso embutido na
legislagio que tratava do casamento, na medida em que expurgou os vestigios do dogma
catélico da indissolubilidade da unifio matrimonial, ainda presentes na legislagdo patria.

Com o advento da Constituicio Federal de 1988 o conceito de familia se dissociou do
conceito de casamento legitimo, erigindo, a Carta Magna, a familia como base da sociedade,
digna de especial protecdo estatal.

Assim diz o artigo 226 da Constituigéo Federal de 1988:

Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protegio do Estado.

§ 1° O casamento € civil e gratuita a celebragao.

§ 2° O casamento religioso tem efeito civil, nos termos da lei.

§ 3° Para efeito da protecio do Estado, € reconhecida a unido estivel entre o
homem e a mulher como entidade familiar, devendo a lei facilitar sua converséo em
casamento.

§ 4° Entende-se também, como entidade familiar, a comunidade formada por
qualquer dos pais e seus descendentes.

Assim diz Carlos Roberto Gongalves

A milenar protecio da familia como instituicdo, unidade de produgdo e reprodugio
dos valores culturais, éticos, religiosos € econdmicos, dd lugar a tutela
essencialmente funcionalizada a dignidade de seus membros, em particular no que
concerne ao desenvolvimento da personalidade dos filhos. (GONCALVES, 2005,
p-533)

E continua o autor:

O Direito de Familia é o mais humano de todos os ramos do Direito. Em razio
disso, e também pelo sentido ideolégico e histérico de exclusdes, como preleciona
Rodrigo da Cunha, ‘é que se torna imperativo pensar o Direito de Familia na
contemporaneidade com a ajuda e pelo angulo dos Direitos Humanos, cuja base e
ingredientes estdo, também, diretamente relacionados 2 nogfo de cidadania’. A
evolucio do conhecimento cientifico, os movimentos politicos e sociais do século
XX e o fendbmeno da globalizagiio provocaram mudangas profundas na estrutura da
familia e nos ordenamentos juridicos de todo o mundo, acrescenta o mencionado
autor, que ainda enfatiza: ‘Todas essas mudancas trouxeram novos ideais,
provocaram um declinio do patriarcalismo e langaram as bases de sustentagido e
compreensdo dos Direitos Humanos, a partir da nogdo da dignidade da pessoa
humana, hoje insculpida em quase todas as instituigdes democraticas’. (idem, 2005,
p. 534)

Como se vé, a evolugdo legislativa culminou com o reconhecimento pela Constitui¢ao
de 1988 da unifio estdvel entre homem e mulher como entidade familiar, digna de protecdo

estatal assim como o casamento civil. Esta inovagfo constitucional representou a plena
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passagem do concubinato para o 4mbito do Direito de Familia, como forma de realizagdo do
direito a igualdade e ainda do principio da dignidade da pessoa humana.

A partir desta nova concepgio constitucional puderam ser atribuidos aos companheiros
os direitos sucessérios, através da legislacio infraconstitucional.

Deve ser ressaltado que, antes mesmo da Constituicio Federal de 1988, a legislacdo
previdencidria e a construgio jurisprudencial dos Tribunais pétrios ja vinham reconhecendo
direitos aos, anteriormente, concubinos.

Como exemplos de Legislacio previdencidria anterior 3 Constituicio Federal de 1988
tém-se: a Lei 4.069 de 1962, que em seu art. 5° definiu a concubina como beneficidria da
pensao deixada por servidor civil, militar ou autarquico, solteiro desquitado ou viiivo, que nfio
tenha filhos, caso houvesse filhos, s6 poderiam destinar-se companheira metade da pensio,
se ela vivesse sob sua dependéncia hd, pelo menos, cinco anos; a Lei 7.087 de 1982, que em
seus arts. 28, 29, 39 e 41, tinham a companheira como dependente de segurado perante o IPC
— Instituto de Previdéncia dos Congressistas; o Decreto n.° 73.617/74 considerava a
companheira dependente do trabalhador rural.

Assim entendia o antigo Tribunal Federal de Recursos:

TFR Sdimula n° 253 - 02-03-1988 - COMPANHEIRA - DIREITO A
CONCORRER COM OUTROS DEPENDENTES A PENSAO MILITAR -
ORDEM DE PREFERENCIAS

A companheira tem direito a concorrer com outros dependentes a pensdo militar,
sem observincia da ordem de preferéncias.

Ap6s a Carta de 1988, se seguiram as Leis 8.971 de 29 de dezembro de 1994 e 9.278
de 10 de maio de 1996.

A primeira definiu como “companheiros” o homem e a mulher que mantenham unido
comprovada, na qualidade de solteiros, separados judicialmente, divorciados ou vidivos, por
mais de cinco anos, ou com prole, o que fora denominado concubinato puro.

Por sua vez, o segundo dispositivo normativo alterou tal conceito, retirando os
requisitos de cunho pessoal, o tempo minimo de convivéncia e o imperativo da existéncia de
prole como alternativa ao requisito temporal. Desse modo, conceituou como entidade familiar
a convivéncia duradoura, piiblica e continua de um homem e de uma mulher, estabelecida
com o objetivo de constituigio de familia. Passa—se, ainda, a utilizar a expressio

“conviventes” em substitui¢do a “companheiros”.
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2 CASAMENTO E UNIAO ESTAVEL

Antes de adentrar ao tema proposto € importante que se facam algumas consideragdes

acerca da defini¢do do instituto do casamento e da unifo estdvel.

2.1 Do casamento

Na li¢do do mestre Silvio Rodrigues, casamento € “o contrato de direito de familia que
tem por fim promover a unifo do homem e da mulher de conformidade com a lei, a fim de
regularem suas relagGes sexuais, cuidarem da prole comum e se prestarem miitua assisténcia”.

Sendo um contrato de direito civil, obedece A vontade dos contratantes, desde que essa
vontade ndo seja contrdria  lei, podendo ser dissolvido pelos contratantes por mero distrato, o
que afasta a inten¢&o do legislador em manter o matrimdnio como uma instituicio que gera
efeitos independentemente da vontade dos conjuges.

No que concerne a unido entre homem e mulher, a Constituigcio Federal estabelece que
0 casamento s6 pode ser realizado entre o homem e a mulher, sendo vedada qualquer tentativa
de matrimdnio entre pessoas do mesmo sexo.

O artigo 1566 do Cédigo Civil de 2002 traz os deveres dos conjuges. Vale transcrever

o citado dispositivo legal:

Art. 1.566. Sdo deveres de ambos os cOnjuges:
I - fidelidade reciproca;

I - vida em comum, no domicilio conjugal;
III - mitua assisténcia; .

IV - sustento, guarda e educagﬁo dos filhos;

V - respeito e consideragio mituos.
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O dever de fidelidade reciproca tem, segundo Silvio de Salvo Venosa (2006), carater
social, estrutural, moral e normativo, sendo que a transgressdo deste dever traz sangdes, como
a separagdo dos conjuges com reflexos patrimoniais.

A mitua assisténcia possui duplo conteido. Washington de Barros Monteiro (2004)

nos ensina que:

N

(...) no aspecto material, tem o significado de auxilio econdmico necessdrio &
subsisténcia dos conjuges. No aspecto imaterial consubstancia-se na protec3o aos
direitos da personalidade do consorte, dentre os quais se destacam a vida, a
integridade fisica e psiquica, a honra e a liberdade. E € nesse aspecto, de ordem
imaterial, que merece maior destaque a mitua assisténcia, por exemplo,
configurada na proteciio ao conjuge doente ou idoso, no consolo por ocasido do
falecimento de um ente querido, na defesa em suas adversidades com terceiros.
(2004, p. 31)

A vida em comum no domicilio conjugai advém da unido dos conjuges, da vontade de
constituir uma familia, comecando pela satisfagdo reciproca das necessidades sexuais. O
abandono do lar conjugal e a recusa do débito carnal sdo omissdes do dever de coabitagdo.

No entanto nfio pode um conjuge obrigar o outro a cumprir tais deveres, sob pena de
violacdo do preceito constitucional da liberdade individual.

O sustento, guarda e educagio dos filhos € aspecto fundamental do casamento, embora
inerente & paternidade, pois, mesmo com a dissolugdo do casamento 0s pais mantém o dever
estabelecido.

Por fim, o respeito e a considera¢@o miituos, assinalado no inciso V do artigo 1566 do
Cédigo Civil, referem-se ao ambiente em que vive o casal, o qual, explica o mestre Silvio de
Salvo Venosa (2006), niio podem implicar em violagio dos direitos da personalidade ou de

direitos individuais.

2.2 Da uniao estavel

A Constituicsio Federal de 1988 reconheceu para efeito de especial protegdo do Estado
a unido estdvel entre 0 homem e a mulher como entidade familiar.
Em primeiro lugar, o artigo 1723 do Novo Cédigo Civil reconhece a unido estével

como entidade familiar, reproduzindo quase que completamente o artigo 1° da Lei 9278/96.
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Nota-se que o mencionado artigo ndo estabeleceu prazo minimo para a caracterizacio da
mesma, mas fixou elementos minimos para sua configura¢do e comprovagao quais sejam:

1 convivéncia publica;

2 continua;

3 duradoura;

4 com o objetivo de constituir familia;

5 entre homem e mulher.

Em outro ponto, inova o Novo Cédigo Civil ao definir que a unifio estdvel nfo poderd
ser constituida se presentes quaisquer dos impedimentos matrimoniais previstos no artigo
1521, com excegéo da proibigdo contida no seu inciso VI, "pessoas casadas”, sendo possivel,
mediante a comprovacdo da separacio de fato, a configuragio da unifo estdvel.

Ressaltamos a importéincia do § 1° do artigo 1723, posto que regulamenta algo que j4
se encontrava estabelecido e aceito pela maioria dos nossos Tribunais. Em outras palavras,
pessoas casadas formalmente, mas separadas de fato, de acordo com o Novo Cédigo Civil,
podem constituir entidade familiar.

O § 2° do artigo 1723 complementa a questio determinando que as causas suspensivas
aplicadas ao casamento, os impedimentos, nfo obstarfo a caracterizacio da unifo estdvel
desde que comprovada a inexisténcia de prejuizo para os terceiros envolvidos nas causas.

E, o § 3° do artigo 1723 refor¢a que a unido estdvel poderd ser reconhecida entre
pessoas separadas judicialmente observando-se que a separacao judicial pde fim aos deveres
de coabitacdo e fidelidade reciproca.

Portanto, da leitura do artigo 1723 pode-se perceber a consagracio da corrente
doutrindria e jurisprudencial que admite a possibilidade do reconhecimento da unifo estdvel
entre pessoas ainda vinculadas pelo matriménio, desde que separados judicialmente ou
separados de fato, demonstrando-se a consolidacdo da tese de que o direito nfo pode deixar de
se ater a realidade.

O artigo 1724 mais uma vez reproduz os dizeres do artigo 2° dé Lei n°® 9278/96 que
estabelece o respeito, a lealdade e a assisténcia mitua como os deveres pessoais mais
importantes da unifo estdvel, confirmando a tendéncia do Direito de Familia moderno que se
baseia na afetividade entre seus membros.

Assim diz o artigo 1723 ¢ 1724 do Cédigd Civil de 2002:

Art. 1.723. E reconhecida como entidade familiar a unido estavel entre 0 homem e a
mulher, configurada na convivéncia piiblica, continua e duradoura e estabelecida
com o objetivo de constitui¢io de familia.
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§ 1° A unifio estdvel ndo se constituird se ocorrerem os impedimentos do art. 1.521;
nic se aplicando a incidéncia do inciso VI no caso de a pessoa casada se achar
separada de fato ou judicialmente.

§ 2° As causas suspensivas do art. 1.523 ndo impedirfio a caracteriza¢do da unido
estavel.

Art. 1.724. As relacbes pessoais entre os companheiros obedecerdio aos deveres de
lealdade, respeito e assisténcia, e de guarda, sustento e educacéo dos filhos.

Anteriormente denominado concubinato, a Carta Magna de 1988 veio retirar a

denominagio preconceituosa empregada para definir a relagido entre homem e mulher que

convivesse como casados fossem sem estarem sob vinculo matrimonial.

Da leitura dos artigos acima transcritos verifica-se que ao menos nos requisitos para

sua constitui¢io e nos deveres impostos aos companheiros existem indmeras semelhangas aos

presentes no instituto do casamento explanados no item 2.2.

De acordo com o art. 1.724 do novo Cédigo, lealdade, respeito e assisténcia, bem
como, quanto aos filhos, sua guarda, sustento e educagdo, sdo deveres e direitos que
devem existir nessas relacdes pessoais. Tanto o dever de lealdade quanto o de
respeito mituo, provocam injirias graves, quando descumpridos. Paralelamente &
deslealdade estd o adultério, quebrando o direito-dever de fidelidade. E certo que
ndo existe adultério entre companheiros, porém, ambos devem ser leais. O direito-
dever de respeito mutuo & descumprido quando um dos companheiros atinge a
honra ou a imagem do outro com palavras ofensivas ou gestos indecorosos.

A assisténcia material abrange o Ambito do patrimdnio, principalmente dos
alimentos entre conviventes. Nesse passo, a mesquinharia e a avareza configuram
injurias de cardter econdmico, No que diz aos filhos comuns, a guarda dos mesmos
tem relaciio com a posse dos pais, em conjunto ou isoladamente. Em caso de
separago, essa relacdo € exercida em decorréncia de seu poder-dever familiar
(poder familiar), que corresponde ao sustento - alimentos materiais indispensdveis a
preservagio da subsisténcia e da saide, bem como os relativos & indumentdria e a
educacdo - alimentos. de natureza espiritual, imaterial, incluindo nio s6 o
ensinamento escolar, como os cuidados com as li¢cSes, aprendizado e de formagio
moral dos filhos'.

Desse modo, verifica-se que, na seara dos deveres dos companheiros e requisitos para

a constitui¢io da unido estdvel, foi obedecido o espirito do comando constitucional do artigo

226, §3° da Carta Magna de 1988, ou seja, o tratamento igualitdrio dos companheiros em

relacio aos cOnjuges.

1

AZEVEDO, Alvaro

Villaga. A unifio estivel no mnovo Cédigo Civil Disponivel in: <

http://jus2.uol.com.br/doutrina/texto.asp?id=4580 > acesso em maio de 2008.
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3 DA PARIDADE CONSTITUCIONAL

O advento do Novo Cédigo Civil, em especial das alteragoes introduzidas no

regramento das sucessdes, N0 que tange as pessoas do companheiro e companheira, levanta o

questionamento acerca da constitucionalidade dos dispositivos atinentes a matéria,

principalmente quanto ao artigo 1790 do referido Codex.

A Constitui¢io Federal dedicou especial prote¢do a familia, e em seu pardgrafo

terceiro do tal protegio foi estendida & entidade familiar, constituida pela unifo estdvel entre

homem e mulher.

Art. 226. A familia, base da sociedade, tem especial protegéo do Estado.

§ 1° - O casamento € civil e gratuita a celebrago.

§ 2° - O casamento religioso tem efeito civil, nos termos da lei.

§ 3° - Para efeito da protecio do Estado, € reconhecida a unido estdvel entre o
homem e a mulher como entidade familiar, devendo a lei facilitar sua conversao em
casamento.

§ 4° - Entende-se, também, como entidade familiar a comunidade formada por
qualquer dos pais e seus descendentes.

§ 5° - Os direitos e deveres referentes 3 sociedade conjugal sdo exercidos
igualmente pelo homem e pela mulher.

§ 6° - O casamento civil pode ser dissolvido pelo divércio, apés prévia separagio
judicial por mais de um ano nos casos eXpressos em lei, ou comprovada separagio
de fato por mais de dois anos.

§ 7° - Fundado nos principios da dignidade da pessoa humana e da paternidade
responsdvel, o planejamento familiar ¢ livre decisiio do casal, competindo a0
Estado propiciar recursos educacionais e cientificos para o exercicio desse direito,
vedada qualquer forma coercitiva por parte de instituicdes oficiais ou privadas.

§ 8° - O Estado assegurard a assisténcia a familia na pessoa de cada um dos que a
integram, criando mecanismos para coibir a violéncia no ambito de suas relagbes.

A protegdo a entidade familiar se estende aos direitos de cunho pessoal, como respeito,

miitua assisténcia, criagdo e educagdo dos filhos, e direitos de natureza patrimonial, pela

prestacdo de alimentos, comunhéo de bens havidos durante o tempo de convivéncia e sua

transmissdo por sucessdo hereditéria.
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3.1 Do tratamento desigual dispensado aos companheiros no
codigo civil de 2002 quanto aos direitos sucessoérios.

O Codigo Civil de 1916 ndo reconhecia efeitos juridicos positivos as relacGes
concubindrias, portanto, ndo havia direitos sucessérios de concubinos. A unica referéncia
existente constava do art. 1.719, III do referido Cédigo, que vedava a nomeacio de concubina
de testador casado como herdeira testamentdria ou legatéria.

Ainda, o art. 1.720 do Cddigo Civil de 1916 proibia ainda que fossem beneficiadas as
pessoas proibidas de herdar elencadas no art. 1719 através de nomeacao de interposta pessoa
como herdeira ou legatéria, vedacdo esta mitigada pelo Supremo Tribunal Federal com a
edicdio da simula 447: "E vdlida a disposicdo testamentdria em favor de filho adulterino do
testador com sua concubina”.

A jurisprudéncia da época reconhecia apenas o direito de partilha dos bens adquiridos
pelo esfor¢o comum dos concubinos, em sociedade de fato configurada sob a ética do direito
obrigacional, ndo se reconhecia o direito a heranca, mas somente de participagdo equipardvel
a meacdo patrimonial.

O favorecimento do concubino na seara sucessoria s6 se fazia possivel através de
disposicdo testamentdria, todavia com a vedacio expressa no artigo 1719, III, do Cddigo Civil
de 1916, acima mencionada.

Somente com a promulgacdo da Constitui¢do de 1988 € que foi aberto espaco para o
nascedouro de legislacio tratando da sucessdo legitima dos concubinos, o que primeiramente
ocorreu com a edi¢do da Lei 8971/94, visto que, apesar da paridade entre concubinos e
cdnjuges conferida constitucionalmente, para aplicacdo pritica mister se fazia a
regulamentacio infraconstitucional.

Tal regramento, em seu artigo 2° previa:

Art. 2° As pessoas referidas no artigo anterior participardo da sucessio do(a)
companheiro(a) nas seguintes condi¢des:

I — o(a) companheiro(a) sobrevivente terd direito, enquanto nfo constituir nova
unido, ao usufruto de quarta parte dos bens do de cujus, se houver filhos deste ou
comuns;

II - o(a) companheiro(a) sobrevivente terd direito, enquanto ndo constituir nova
unido, ao usufruto da metade dos bens do de cujus, se ndo houver filhos, embora
sobrevivam ascendentes;

IIT - na falta de descendentes ou ascendentes, o(a) companheiro(a) sobrevivente
tera direito a totalidade da heranga.
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Constata-se que o advento da Lei 8.971/94 modificou a ordem da vocagéo hereditaria
prevista no artigo 1603 do Cdédigo Civil de 1916, pois incluiu o companheiro na mesma
posi¢do em que se encontrava o cdnjuge, ou seja, apds os descendentes e ascendentes,
todavia, antes dos colaterais e dos Municipios, Distrito Federal e ou Uni&o.

Posteriormente, se seguiu a Lei 9.278/96, regulamentando o § 3° do art. 226, trouxe
vérias inovacOes no tocante aos direitos dos companheiros, dentre as quais a previsdo de que
dissolvida a unido estdvel por morte de um dos conviventes, o sobrevivente tera direito real de
habitacdo, enquanto viver ou nfo constituir nova unifo ou casamento, relativamente ao
imdvel destinado a residéncia da familia.

Os direitos a sucessdo hereditaria dos companheiros vém regulados no Cédigo Civil de

2002 no art. 1.790, que dispde:

Art. 1.790. A companheira ou o companheiro participard da sucessio do outro,
quanto aos bens adquiridos onerosamente na vigéncia da unifio estdvel, nas
condigdes seguintes:

I~ se concorrer com filhos comuns, terd direito a uma quota equivalente a que por
lei for atribuida ao filho;

II - se concorrer com descendentes sé do autor da heranga, tocar-lhe-4 a metade do
que couber a cada um daqueles;

III - se concorrer com outros parentes sucessiveis, terd direito a 1/3 (um terco) da
heranca;

IV — ndo havendo parentes sucessiveis, terd direito a totalidade da herancga.

Este artigo, alvo de muitas criticas, € o cerne do questionamento feito no presente
trabalho.

Dentre as criticas feitas pela doutrina a localizacio deste artigo, no Capitulo das
“Disposi¢des Gerais” do Titulo "Da sucessdo em geral”, e ndo no capitulo que trata da ordem
de vocagdo hereditdria. O que se verifica € que o Novo Cédigo Civil sequer inclui o
companheiro na ordem de vocag¢#o hereditéria.

Outra critica, atinente agora ao contetido do referido artigo, € com relagfo a limitagéo
da sucessdo da companheira aos bens adquiridos onerosamente durante a vigéncia da unifo
estavel. Diante de tal previsio, os companheiros se verificam em posicao bastante prejudicada
em relacio aos conjuges.

Nesse sentido diz Silvio Rodrigues

No entanto, ao regular o direito sucessério entre companheiros, em vez de fazer as
adaptagdes e consertos que a doutrina ja propugnava, especialmente, nos pontos em
que o companheiro sobrevivente ficava numa situagdo mais vantajosa do que a
vidva ou o vilivo, o Cédigo Civil coloca os participes de unifo estdvel, na sucessio
hereditdria, numa posicéo de extrema inferioridade, comparada com o novo status
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sucessério dos conjuges. (...) Diante desse surpreendente preceito, redigido de
forma inequivoca, ndo se pode chegar a outra conclusio sendo a de que o direito
sucessério do companheiro se limita e se restringe, em qualquer caso, aos bens que
tenham sido adquiridos onerosamente na vigéncia da unido estdvel. (...) Sendo
assim, se durante a unido estdvel dos companheiros, nio houve aquisicdo, a titulo
oneroso, de nenhum bem, nfio haverd possibilidade de o sobrevivente herdar coisa
alguma, ainda que o de cujus tenha deixado valioso patrimdnio, que foi formado
antes de constituir unifio estdvel. (2004, p.256)

Diante da disposicio contida no artigo 1790, verifica-se ainda uma confusio entre
meacdo e heranga, aquele instituto do Direito de Familia e este do Direito das Sucessdes.
Quanto aos bens adquiridos onerosamente durante a vigéncia da unido o companheiro ja &
meeiro, sendo a meagio decorrente de um direito patrimonial estabelecido por Lei ou por
vontade das partes.

A sucessio hereditdria tem origem na morte, ¢ a heranca € transmitida aos sucessores
conforme as previsdes legais ou a vontade do “de cujus”.

Outro ponto de severa critica dos estudiosos € que, a partir da redagdo do artigo 1790
do Cédigo Civil de 2002, se inexistir descendentes, ascendentes ou outros parentes
sucessiveis e também ndo existirem bens adquiridos onerosamente ao longo da vigéncia da
unifo estével, pode-se chegar a concluso de que o companheiro ndo tera direito a sucessao, e
os bens do “de cujus” adquiridos antes da unido estdvel passardo ao Municipio ou ao Distrito
Federal.

Pelo exposto e, diante da disposi¢io anteriormente dada pelas Leis 8.971/94 e
9.278/96, vé-se que a protecio dada aos companheiros no que concerne a sucessdo foi
diminuida no Cédigo Civil de 2002, em flagrante desrespeito ao artigo 226, § 3° da
Constituicio Federal de 1988, que determina a protecdo da unido estdvel em paridade com o
casamento.

~ Assim, questiona-se acerca da inconstitucionalidade material do artigo 1790 do Novo
Cédigo Civil, por deixar de conferir especial protegio a familia fundada no companheirismo,
visto que coloca as partes da relagdo de unido estdvel em posi¢do inferior as partes da relagdo
matrimonial quanto a sucessio hereditaria.

Quando se analisa os direitos assegurados ao cOnjuge sobrevivente, a colocag@o
inferiorizada do companheiro no plano sucessério fica ainda mais grifada diante da
participaciio concorrente do conjuge e maior extensdo sobre a totalidade dos bens do autor da
heranca, na pendéncia de regime de bens adotado no casamento e mantém o direito real de

habitagao.
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Observadas essas limitagdes na sucessdo do companheiro, dispde o art. 1.790, L,
CC/2002 que, se concorrer o companheiro sobrevivente com filhos comuns, terd direito a uma
quota equivalente & que por lei for atribuida ao filho. Se concorrer com descendentes s6 do
autor da heranga, diz o art. 1.790, II, tocard ao companheiro sobrevivente a metade do que
couber a cada um daqueles. Se concorrer com outros parentes sucessiveis (ascendentes e
colaterais), terd direito a um terco da heranca 1.790, III, Cédigo Civil/2002.

O Cédigo Civil de 2002 ndio erigiu o conjuge apenas a condigdo de herdeiro
necessario, mas a de herdeiro necessdrio privilegiado, pois concorre com os descendentes e
com os ascendentes do “de cujus”.

Os descendentes ocupam o primeiro lugar na ordem de vocagio hereditdria, mas os
conjuges herdam em posi¢ao de concorréncia, salvo se o regime for o da comunhao universal,
o da separaciio obrigatéria de bens ou se, no regime da comunhéo parcial, o “de cujus” nao
houver deixado bens particulares, conforme o artigo 1829, I, CC/02.

Em concorréncia com os descendentes, ao cOnjuge cabe quota parte igual a dos
descendentes que sucederem por cabega, sendo-lhe reservada a quarta parte da heranca se for
ascendente dos herdeiros com que concorrer, artigo 1832, CC/02.

Nio havendo descendentes, somente ascendentes do “de cujus”, o vidvo herda em
concorréncia com os ascendentes. Concorrendo com ascendentes em primeiro grau do
falecido, o conjuge tem direito a receber 1/3 (um tergo) da heranga, com ascendentes de grau
mais elevado, ao conjuge cabe metade da heranca, artigo 1837, CC/02.

Conforme Carlos Roberto Gongalves

O direito 2 totalidade da heranga, somente é reconhecido em favor do companheiro
sobrevivente se ndo houver herdeiros sucessiveis. E continua o autor, contudo, a
sucessdo do companheiro restringe-se aos bens adquiridos onerosamente durante a
convivéncia, por forca do “caput” do artigo 1790. quer isto dizer que, se os bens da
heranca forem particulares do “de cujus”, nada serd atribuido ao companheiro
sobrevivente, pois serdo herdeiros apenas os parentes sucessiveis, que vao até os
colaterais de 4° grau. Ainda na falta desses parentes, nada poderd reclamar o
companheiro quanto aos bens particulares do “de cujus”, que serdo arrecadados
como heranca jacente, a converter-se em heranga vacante, com adjudicagdo ao
Municipio da localizagdo dos bens. ( 2007, p.560 )

Nio se compreende a posi¢do de concorrente com os demais parentes sucessiveis, 0s
colaterais até 4° grau, dada ao companheiro pelo Novo Cédigo Civil. Flagrante retrocesso
presente no artigo 1790 do Novo “Codex” frente as disposi¢Ges contidas nas Leis atinentes ao
tema de 1994 e 1996. Pelo disposto na Lei 8971/94 o companheiro recebia a totalidade da

heranca na falta de ascendentes e descendentes.




Esse indevido rebaixamento do companheiro em relagéio ao cdnjuge na capacidade de

suceder é o cermne da critica aqui proposta. A luz da Constituigio Federal de 1988 €

recomendada a protego juridica da unido estdvel como forma alternativa de entidade familiar
ao lado do casamento.

O entendimento aqui desposado é de que todas as entidades familiares tém como fim
primordial a promogao da dignidade de seus membros, ndo hd que se falar em primazia de
uma entidade familiar em relagdo qualquer outra. N3o existe hierarquia axioldgica entre as
entidades familiares, sendo inconstitucional a previsdo de tratamento diferenciado em prejuizo
de quaisquer destas entidades.

Ora, se a Lei Maior do Estado Brasileiro determina a prote¢do da entidade familiar,
dizendo que tanto o casamento quanto a unido estivel sao formadores da mencionada
entidade, ndio cabe 2 legislacio ordindria, infraconstitucional, diminuir tal protegao, sob pena
de inconstitucionalidade material.

Nesse sentido o entendimento de Nossos Tribunais:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. INVENTARIO. COMPANHEIRO
SOBREVIVENTE. DIREITO A TOTALIDADE DA HERANCA. COLATERAIS.
EXCLUSAO DO PROCESSO. CABIMENTO.

A decis@io agravada estd correta. Apenas o companheiro sobrevivente tem direito
sucess6rio no caso, ndo havendo razio para permanecer no processo as irmas da
falecida, parentes colateras.

A unidio estdvel se constituiu em 1986, antes da entrada em vigor do Novo Cédigo
Civil. Logo, ndo € aplicdvel ao caso a disciplina sucessoria prevista nesse diploma
legal, mesmo que fosse essa a legislagio material em vigor na data do 6bito.
Aplicdvel ao caso € a orientagdo legal, jurisprudencial e doutrindria anterior, pela
qual o companheiro sobrevivente tinha o mesmo status hereditdrio que o conjuge
supérstite.

Por essa perspectiva, na falta de descendentes e ascendentes, o companheiro
sobrevivente tem direito & totalidade da heranga, afastando da sucesséo os colaterais
e o Estado.

Além disso, as regras sucessorias previstas para a sucessao entre companheiros no
Novo Cédigo Civil sdo inconstitucionais. Na medida em que a nova lei substantiva
rebaixou o status hereditario do companheiro sobrevivente em relagiio ao conjuge
supérstite, violou os principios fundamentais da igualdade e da dignidade.
NEGARAM PROVIMENTO. (Tribunal de Justica do Estado do Rio Grande do
Sul, 8 Camara Civel, Agravo de Instrumento n° 70009524612, Rel. Des. Rui
Portanova, acérdio de 18.11.2004).

Neste mesmo sentido decidiu o Egrégio Tribunal de Justica do Estado de Minas

Gerais:

CONCUBINATO. SUCESSAO. INEXISTENCIA DE DESCENDENTES E
ASCENDENTES. COMPANHEIRA. HERDEIRA UNIVERSAL DOS BENS DO
FALECIDO. A COMPANHEIRA DEVE SER RECONHECIDO, ALEM DO
DIREITO A MEACAO, O DIREITO A TODA HERANCA DEIXADA POR SEU




COMPANHEIRO,  QUE NAO DEIXOU DESCENDENTES OU
ASCENDENTES, A RIGOR DO ART. 2°, INCISO II, DA LEI 8.971/94.
DECISAO CONFIRMADA. AGRAVO IMPROVIDO.
Conheco do agravo, presentes os pressupostos de admissibilidade.
E assim o entendo porque as preliminares, frente ao quanto contido nas fls. 12/24 ¢
83 ¢ verso, assim como a literalidade do art. 526, pardgrafo tinico, do CPC, nido
podem ser acolhidas.
E que, as fls. 12/24, os agravantes cuidaram em atender, satisfatoriamente, o art.
525, 1, do CPC, ja que juntaram eles os instrumentos de mandato, sendo que, de
outro lado, a fl. 83 e verso atesta a tempestividade do agravo.
Quanto i alegagfio em torno do art. 526, pardgrafo tnico, do CPC, € certo que a
agravada ndo trouxe aos autos a prova do descumprimento do caput daquele
preceptivo, como lhe competia fazer, pelo que REJEITO as preliminares.
No mérito, tem-se que se (rata de agravo interposto da decisfio exarada as fls. 70 e
74, que diante da reserva da totalidade dos bens do falecido em favor da agravada
(fls. 203, 224 e 242, dos autos originais), e em vista de decisdo do STJ,
confirmando a sentenca, que declarou a agravada a tnica herdeira do espélio.
Salientam os agravantes que a decisio agravada estaria violando o art. 467, 468 ¢
471, do CPC, ja que o Juizo de primeiro grau estaria decidindo novamente, e de
forma diferente, questdes solvidas em sentenga transitada em julgado - fls. 39/45.
Assim, todavia, ndo entendo.
E que a agdo declaratéria de sociedade de fato c/c meagio de bens (fls. 28/36)
determinou, & evidéncia, tal como o pedido formulado, a meagdo dos bens, diante
do reconhecimento da existéncia de unifio estdvel.
Assim, a rigor do art. 2°, III, da Lei 8.971/94, reconhecida a unifo estdvel (fls.
39/45), em decisfio confirmada por este TIMG (fls. 46/57) e pelo STI (fls. 53/57) e,
de resto, & mingua de descendentes ou ascendentes, a agravada, como o afirmou o
Juizo de primeiro grau (fl. 70), passou a deter a condigfio de dnica herdeira do
espolio.
E nido h4 que falar em ab-rogacio da citada norma legal pela ulterior edi¢do da Lei
9.278/96, pois esta ndo tratou de sucessdo entre companheiros, nem trouxe expressa
“tevogacio da Lei 8.971/94, que, assim, continua com eficdcia plena.
Zeno Veloso, em seu artigo Direito de Familia e a Necessidade de Alteragdo no
Direito Sucessério, afirma:
"Sobre a unifio estdvel, ja foram editadas duas leis: a de n. 8.971, de 1994, e ade n.
9.278, de 1996, ambas regulando a matéria, numa verdadeira ‘inflagdo legislativa'.
E tramita no Congresso um projeto de lei com vistas a reger o assunto; portanto,
estd em gestacio uma terceira lei a respeito.
Fato € que a Lei n. 8.971/94 estabeleceu o direito sucessério entre companheiros,
copiando a disciplina j4 existente quanto aos cOnjuges, na forma seguinte: 1. o
companheiro sobrevivente terd direito, enquanto ndo constituir nova unifo, ao
usufruto de quarta parte dos bens do de cujus, se houver filhos deste ou comuns (cf.
art. 1611, § 1°, do CC); 2. o companheiro sobrevivente terd direito, nas mesmas
condicBes, ao usufruto da metade dos bens do de cujus, se nlo houver filhos,
embora sobrevivam ascendentes ao falecido (cf. art. 1611, § 1°, in fine); 3. na falta
de descendentes e de ascendentes, ou seja, ndo havendo herdeiros necessarios, o
companheiro sobrevivente terd direito a totalidade da HERANCA, afastando, neste
caso, da sucessdo, os colaterais (irmfos, sobrinhos, tios, primos do falecido), regra
simétrica ao art. 1.611, caput, do Cédigo Civil.
Na ordem da vocacdo hereditdria, mencionada no art. 1.603 do Cédigo Civil,
introduziu-se um novo personagem: o companheiro.” (Cf. Repensando o Direito de
Familia Anais do I Congresso Brasileiro de Direito de Familia - Coordenador
Rodrigo da Cunha Pereira - Livraria Del Rey Editora Ltda. - 1.999 - pag. 62).
De outro lado, em decisfio inteiramente aplicdvel a hipdtese factual e de direito
disciplina nos autos, dispde o TIRS, verbis:
"Unifo estdvel. Direito 3 HERANCA e meagiio por parte do convivente. Nao
obstante ter findado a unifio estdvel (que perdurou ao longo de mais de vinte € um
anos), antes do inicio da vigéncia da Lei 8.971/94, 4 COMPANHEIRA deve ser
reconhecida, além do direito 4 meacgdo, o direito a toda HERANCA deixada por
seu companheiro (que ndo deixou descendentes ou ascendentes), eis que as leis




posteriores & Constitui¢io apenas vieram regulamentar a norma constitucional que
dava nova feicio ao concubinato, equiparando, ~de certo modo, a
COMPANHEIRA 2 esposa legalmente casada. Desproveram o primeiro apelo, por
maioria, vencido o Presidente que provia o recurso e, por unanimidade, nao
conheceram do segundo, por intempestivo." (AC. n® 596.056.267 - j. em 10.10.96 -
8% CCTIRGS - Rel. Des. Eliseu Gomes Torres - Jurisprudéncia TIRS, C. Civeis,
1.998, v- 1, t-29, p. 34- 37)."

O r. despacho agravado bem examinou a matéria, e, assim, deve ser confirmado por
seus préprios fundamentos, motivo pelo qual nego provimento ao agravo.
REJEITARAM PRELIMINARES E NEGARAM PROVIMENTO. Tribunal de
Justica do Estado de Minas Gerais, 5* Cimara Civel, Agravo de Instrumento n°
1.0428.05.930532-9/001, Rel. Des. Claudio Costa, acérdao de 04.10.2005).

Assim, conforme se depreende do entendimento dos Tribunais pétrios, ndo hé razao de

ser para a diferenciagfio entre companheira e conjuges no que tange aos direitos sucessorios.

Flagrante a inconstitucionalidade de tal diferenciagdo, portanto, carecendo a mesma de ser

rechacgada.

Se constitucionalmente hd a equiparacio das familias matrimonializadas e familias que
se criaram a partir da unifio configurada na convivéncia publica, continua, duradoura e
estabelecida com o objetivo de constitui¢do de familia, a diferenca de tratamento dispensada
pelo artigo 1790 do Novo Cédigo Civil ao companheiro sobrevivente em relagdo ao cOnjuge,
¢ contréria aos anseios sociais, ferindo o espirito constitucional do artigo 226, § 3° da Carta
Magna de 1988. |

Tanto a familia constituida pelo casamento como a de fato, formada pela unido estavel
entre homem e mulher, merecem a mesma protegio legal, por respeito ao principio da
igualdade. Desta feita, ndo cabe o tratamento desigual na seara sucessoria conferida pelo

Cédigo Civil de 2002.




CONCLUSAO

De todo o exposto, constata-se que, apesar do evidente progresso representado pelo

reconhecimento da uniio estiavel entre homem e mulher como entidade familiar, ainda hd o
que se adequar na legislagio infraconstitucional.

O tratamento dispensado aos companheiros quanto aos direitos sucessorios €
flagrantemente inconstitucional por desrespeitar a igualdade determinada no art. 226, §3° da

Carta Magna de 1988, o qual equiparou a entidade familiar formada pelo casamento e pela

unifo estavel.

Ora, tendo companheiros e cOnjuges os mesmos deveres, quanto a constituigdo e
manutencio da relagio de unido ou casamento, devem ter os mesmos direitos. Ndo se pode
alegar que tratam-se os desiguais desigualmente na medida em que se desigualam. Conjuges ¢
companheiros se apresentam em situagdes féticas de pura semelhanga, sfo partes formadoras
da entidade base da sociedade brasileira, a familia, merecedores, portanto, da mesma protegao
estatal, seja quanto aos direitos de cunho pessoal quanto no que tange aos direito patrimoniais.

Ao relegar o companheiro a segundo plano quanto aos direitos sucessérios andou mal
o legislador, ferindo de inconstitucionalidade material o art. 1790 do Cédigo Civil de 2002.

Portanto, faz-se necessdria a adequagdo aos ditames constitucionais, visando néo
somente sanar a patente inconstitucionalidade presente no tratamento diferenciado explanado,
mas também, e, principalmente, satisfazer plenamente o anseio da sociedade pelo tratamento
igualitdrio, visto que, a Legislagdo Maior de um pais representa a vontade do povo deste que

€, apenas, exprimida por seus representantes, mas ndo se separando do mesmo.
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