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Posso ter defeitos, viver ansiosa e ficar irritada
algumas vezes, mas nao esqueco de que minha
vida é a maior empresa do mundo. E que
posso evitar que ela va a faléncia. Ser feliz &
reconhecer que vale a pena viver, apesar de
todos os desafios, incompreensées e periodos
de crise. Ser feliz é deixar de ser vitima dos
problemas e se tornar um autor da propria
histéria. E atravessar desertos fora de si, mas
ser capaz de encontrar um o0asis no recéndito
da sua alma. E agradecer a Deus a cada manha
pelo milagre da vida. Ser feliz € ndo ter medo
dos proprios sentimentos. E saber falar de si
mesmo. E ter coragem para ouvir um néo. E
ter seguranca para receber uma critica, mesmo
que injusta.

Fernando Pessoa
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RESUMO

No presente trabalho académico, busca promoverrelsitura do tema do aborto de
feto anencéfalo no Brasil - visto, aqui, ndo corborto tipificado no Cddigo Penal e, sim,
como uma antecipacéao terapéutica do parto - camuda de defender a constitucionalidade
e legalidade deste procedimento dentro da nossangudidica.

Para tal, toma-se como referéncia questdes médicesicas, filosoficas e, sobretudo,
juridicas, especialmente no que tange aos valopeme&pios consagrados pelo ordenamento
juridico brasileiro.

Busca-se, portanto, uma discussao estritamentéfwanlivre de dogmas e valores
religiosos particulares, dada a pluralidade daangssiedade, enfatizando e promovendo o
carater laico do Estado brasileiro.

Assim, tendo em vista o sofrimento gratuito impastgestante de feto incompativel
com a vida - o que, indubitavelmente, represestns a saude fisica e mental da mulher -
impbe-se a discussdo da anencefalia como questéanitaria, devendo o debate sobre a

matéria ser encarado como um tema de direitos hagnan

PALAVRAS-CHAVE : Anencefalia no Brasil, Questdes Médicas, Disaussa

Cientifica, Sofrimento a Gestante.



ABSTRACT

In this scholarly work, promotes a rereading of #imrtion issue of anencephalic
fetus in Brazil - seen here does not like abortiominalized in the Penal Code and, yes, as a
therapeutic advance of delivery - in order to ddféime constitutionality and legality this
procedure within our legal system.

To this end, taking as reference medical issuegtlhical, philosophical, and above all
legal, especially when it comes to values and [pies established by the Brazilian legal
system.

The aim is therefore a strictly scientific discwssifree of dogma and religious values
particular, given the plurality of our society, emagizing and promoting the secular character
of the Brazilian state.

Thus, in view of the gratuitous suffering imposedtbe pregnant woman with fetus
incompatible with life - which undoubtedly posesks to physical and mental health of
women - it must be the discussion of anencephaly lmsmanitarian issue, and the debate on

the subject be seen as a human rights issue.

KEY WORDS: Anencephaly in Brazil, medical, scientific discussion, the

Pregnancy Pain.
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1 INTRODUCAO

Dados da Federacdo Brasileira das Associagéessinecologia e Obstetricia
(FEBRASGO) estima-se que sejam realizados cerca,%lenilhdes de abortos ilegais no
Brasil, anualmente. Ainda assim, as discussde® swlbema continuam gerando polémica e
preconceito, dadas as implicacdes religiosas,s2écaorais que 0 assunto envolve.

Um novo impulso, porém, foi dado a discusséo cgropositura da Argiicédo de
Descumprimento de Preceito Fundamental (ADPF n prposta, em 2004, pela
Confederacdo Nacional dos Trabalhadores na Saud@SCperante o Supremo Tribunal
Federal (STF), requerendo que a Suprema Corteisieeid respeito da legalidade do aborto
de feto anencéfalo.

Tendo em vista as hipéteses restritas de abor& tepBrasil, previstas no art.
128, I e Il, do Cdédigo Penal, quais sejam, quandoasidez representa perigo a vida da méae
ou em caso de gravidez resultante de estupro, drayaridico do aborto anencefalico é
marcado pela incerteza e insegurancga, pois asngestgue desejem abreviar seu sofrimento
fisico e psiquico precisam requerer autorizacadcipldpara a antecipacdo do parto,
sujeitando-se ao deferimento ou ndo do pedido.

As decisbes desencontradas sobre o tema fazem werasgrequerentes fiquem,
muitas vezes, a mercé da convic¢cao religiosa denqiares e juizes e, em muitos casos, a
decisdo acerca do pedido vem tarde demais, quaddsfecho ja se consumou.

Tendo a liminar concedida monocraticamente peloidtm Marco Aurélio de
Mello, que permitia o aborto em caso de anencefal@ cassada e ndo havendo, ainda,
decisdo de mérito sobre o tema, permanece o almremcefalico carente de um
posicionamento adequado dentro do ordenamentadotidasileiro.

Por isso, propde-se neste trabalho um enfoquepnetativo da matéria, em que se
analisara, primeiramente, o conceito de anencegaliaseu diagndstico, para, em seguida,
coteja-lo com o conceito de morte hoje vigenteacdado com a Medicina e a Bioética. De
posse desses conceitos, se passara a andlisegudiaiaborto anencefalico, tendo como
parametro os valores e principios constituciorsé&mn daqueles salvaguardados por tratados
internacionais de direitos humanos de que o Bsagl signatario, em especial o Pacto de S&o
José da Costa Rica.

Dessa forma, pretende-se analisar os direitos disacp sob uma perspectiva
cientifica e juridica, tendo por norte, sobretunl@rincipio da dignidade humana, visto que,
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na ponderacdo entre os valores envolvidos, realizagartir de uma perspectiva laica, é
evidente a prevaléncia do direito de escolha eddesfisica e psiquica da gestante.

Por fim, a despeito de enfrentar a questdo daamtie direitos fundamentais, sob
o0 prisma das regras de hermenéutica, questionagse, também, a préopria existéncia de
colisdo — tendo em vista que defendemos a atigleidta interrupgcédo da gravidez de feto

anencéfalo — privilegiando, assim, um enfoque dlelzhalético da matéria.
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2 ANENCEFALIA

2.1 Conceito

A anencefalia € uma malformacéo relativamente comcanacterizada pela
auséncia da abobada craniana ou calvdsaltado da falha de fechamento do tubo neural,
decorrente da interacdo entre fatores genéticoml@eatais, durante o primeiro més de
embriogénese

Nestes casos, o feto apresenta as estruturassfacias Orbitas, mas tem os
hemisférios cerebrais e as estruturas diencefaboastituidas por uma massa vascular e
neural amorfa e achatada.

Além disso, cerca de 15 a 33% dos anencéfaloseayess outras malformacgdes
congénitas graves, incluindo defeitos cardiacosoctipoplasia de ventriculo esquerdo,
coarctacao da aorta, persisténcia do canal artatiakia pulmonar e ventriculo unico.

Segundo as pesquisas mais recentes, a diminuic&eido folico materno esta
associada ao aumento da incidéncia da anencefldiasua maior freqUiéncia em niveis
socioecondmicos menos favorecidos, sendo o Braspais com incidéncia alta, cerca de 18
casos para cada 10 mil nascidos vivos, a maiotés d® sexo feminind.

O anencéfalo, portanto, nasce sem a maior por¢caemiro e o tecido cerebral
restante geralmente fica exposto, sem a protecaoratoo ou de pele. Por esta razéo, a
criangca quase sempre nasce cega, surda e semécmis@ Nndo sobrevive mais que algumas

horas, podendo, no maximo, sobreviver por poucas di

2.2 Diagnostico

O reconhecimento do feto com anencefalia € imediai® ha ossos frontal,
parietal e occipital, a face é delimitada pela bosdperior das Orbitas que contém globos
oculares salientes, o cérebro remanescente ensEntexposto e o tronco cerebral €

deformado.

! PINOTTI, José Aristodemo. Professor titular de ginecologia da USP. Anencefalia: Opinido. In:
FEBRASGO, Federac¢éo Brasileira das Associacfes de Ginecologia e Obstetricia, Sdo Paulo, 2005.
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Hoje, com os equipamentos modernos de ultra-sodiagndstico pré-natal dos
casos de anencefalia tornou-se simples e podeesérado a partir de 12 semanas de
gestacao. A possibilidade de erro, repetindo-sekame com dois ecografistas experientes, €
praticamente nula, ndo sendo sequer necessaricsgymroceda a realizacdo de exames
invasivos.

A maioria dos anencéfalos sobrevive por, no maxim8, horas apds o
nascimento. Quando a etiologia for brida amniofiodem sobreviver um pouco mais, mas
sempre é questdo de dias.

As gestacdes de anencéfalos causam, com maidéfreiq, patologias maternas
como hipertensao, hidramnio (excesso de liquidoi@ina), eclampsia e embolia pulmonar,
levando as mées a percorrerem uma gravidez deeisgado. A FEBRASGO - Federacgao
Brasileira das Associacdes de Ginecologia, e Qistetinclusive, enumera as complicacdes
maternas decorrente de gestacdo de anencéfalee eéas:

A) Prolongamento da gestacdo além de 40 semanas;

B) Associacdo com polihidramnio, com desconforto raspiio, estase venosa,
edema de membros inferiores;

C) Associacdo com DHEG (Doencga Hipertensiva Espedific&estacao);

D) Associacdo com vasculopatia periférica de estase;

E) Alteracdes comportamentais e psicoldgicas;

F) Dificuldades obstétricas e complicacées no desfelchparto de anencéfalos
de termo (parto entre 38 e 42 semanas de gestagdmy considerado normal);

G) Necessidade de apoio psicoterapico no pés-panropei@rpério;

H) Necessidade de registro de nascimento e sepultamdesses recém-nascidos;

I) Necessidade de bloqueio da lactacao;

J) Puerpério com maior incidéncia de hemorragias maserpor falta de
contratilidade uterina;

K) Maior incidéncia de infeccbes poés-cirargicas devddomanobras obstétricas
do parto de termo.

Destarte, a ultrasonografia demonstra claramem¢ededeito de maneira precoce
e precisa. O pélo cefélico ja pode ser identificadm 8 semanas, sendo que com 11 semanas
0s 0sso0s da abdbada craniana devem apresentaalmagsio.

Como se Vvé, o ultrasom permite o diagnostico pe@mexato desta anomalia
grave e letal. Mas, de que adiantara todo essecaviatnoldgico proporcionado pela

medicina se a gestante ndo puder optar pela iptgouda gestacdo de um feto inviavel?
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2.3 Anencéfalo: Aborto ou natimorto?

O momento da morte € extremamente relevante pBigeio porque a protecao
da vida termina com ele. No Brasil, a Lei de trdausie de 6rgéos e tecidos (Lei 9.434/97) é
incisiva ao declarar, em seu art. 3°, que qualgetgiada de 6rgdos ou tecidos “devera ser
precedida de diagndstico de morte encefélica”,nfilca assim, a morte encefalica como o
momento da morte do ser humano.

O problema da definicdo tradicional da morte é glee como muitas outras
definicbes tradicionais, é circular. Ora, se armia;do da vida cerebral (parada total e
irreversivel das funcbes encefélicas) é critério rderte, haveria algo inversamente
proporcional no inicio, e a vida humana comecadm ®S primeiros sinais da atividade
cerebral?

Recai-se, entdo, inevitavelmente, no tortuoso dilélnsofico sobre o inicio e o
fim da vida.

Para o filosofo Singer, o critério da morte cerebomstitui “uma decisdo ética,
nao uma decisdo cientifica”, o que faz pleno sentehdo em vista que a ética trabalha com
os dados existentes disponiveis. Caso contranianes de nos submeter inteiramente aos
descobrimentos - por vezes incertos, pois congtamtt® mutaveis - da ciéncia, o0 que nao
seria éticd’

Assim, nenhuma tomada de posicdo mostra-se adegead@o se partir de uma
consideracao basica: vida e morte constituem ummepsn continuo, gradual e complexo, ndo
um episodio isolado e, como um processo, tem urendelsr encadeado no tempo. E
evidente, assim, que o conceito de vida ou de nsmtensere num dado momento desse
desenvolvimento biol6gico, mas ai ndo se cuida rdaisum conceito de biologia ou de
medicina e, sim, de algo que ultrapassa esse®é$raithama a colacéo a filosofia, a ética, a
lei e a propria sociedade.

Nesse sentido, Gracia dispde de forma irretocavel:

“La muerte es un hecho cultural, humano. Tanto eledo de muerte
cardiopulmonar como el de muerte cerebral y el deente cortical son
constructos culturales, convenciones racionalesfopgue no pueden
identificarse sin mas con el concepto de muerteiraht No hay muerte
natural. Toda muerte es cultural. Y los criterios mhuerte también lo son.

2 SINGER, Peter. Is the sanctity of life ethics terminally ill? Brain death. Elsevier Science, 1995, p.
231.
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Es el hombre el que dice qué es la vida y qué aadarte. Y puede ir
cambiando su definicion de estos términos con aisiturso del tiempo.
Dicho de otro modo: el problema de la muerte egeina siempre abierto.
Es inatil querer cerrarlo de una vez por todas. baoico que puede
exigirsenos es que demos razones de las opcioresacgptemos, que
actuemos con suma prudencia. Los criterios de raupueden, deben y
tienen qge ser racionales y prudentes, pero no @uedaspirar nunca a ser
ciertos.”

Ora, desde o informe de 1968, do Comité da EsmIMedicina de Harvard, o
coracdo deixou de ser o oOrgdo central da vida alta e batimentos cardiacos, a
representacdo da morte. Elegeu-se em substituicgoebro, de forma que a morte passou a
ser definida como a aboli¢ao total da funcéo catdimhole brain criterion.

A partir da nova definicdo de morte, estabeleceursdimite na assisténcia dada
a pacientes propiciando um inquestionavel prograasérea da transplantacdo. Entre 1968 e
0s anos iniciais do terceiro milénio, as novas dbigias, na area da biomedicina,
demonstraram, de forma irrefutavel, que o concd@éomorte cerebral ou encefalica néo
possuia o0 nivel de seguranca desejavel e, maissgoedava causa a ponderaveis duvidas
sobre sua legitimidade, de modo que ndo encontstergacdo, na atualidade, uma
justificacdo biolégica da morte cerebral sob argumeda perda irreversivel da funcao
cerebral completa.

Desfez-se, entdo, a plena identificacdo da monte &anorte cerebral. Essa, em
verdade, serve apenas como um diagndstico clinicanais precisamente, como um critério
a partir do qual se admite a abstencdo ou a ipginu de suporte vital para efeito de
transplante.

Além disso, nas décadas de setenta e oitenta, fdedctados quadros clinicos
intermediarios nos quais ha diversificacdo no glaldesdo do sistema nervoso, como se da,
por exemplo, no estado vegetativo permanente aneacefalia. Ambos tém em comum: a)

0 estado permanente de inconsciéncia; b) respagias, sem possibilidade de experimentar

3 “A morte é um fato cultural, humano. Tanto o critério da morte cardiopulmonar, como o da morte
cerebral e o da morte cortical séo constru¢des culturais, mas que ndo se identificam diretamente com
morte natural. Ndo ha morte natural. Toda morte € cultural. E os critérios da morte também o s&o. E o
homem quem diz o que é a vida e o que é a morte. E pode ir mudando sua definicdo desses termos
com o transcurso do tempo. Dito de outro modo: o problema da morte é um tema sempre aberto. E
inatil pretender encerra-lo de uma vez por todas. A Unica coisa que se pode exigir € que explicitemos
as razfes e que atuemos com suma prudéncia. Os critérios da morte podem, devem e tém que ser
racionais e prudentes; ndo podem nunca aspirar que sejam certos.” GRACIA, Diego. Etica de los
confines de la vida. Ed. El Buho. Colémbia, 1998.
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sofrimento; c) ciclos de sono e vigilia, emboraipemente ndo se observem nos anencéfalos.
Nao obstante, distinguem-se: a) a anencefalia € maiformagdo embrionaria e o estado
vegetativo permanente € um estado adquirido; tensdo da malformacao neuroldgica €
facil e convincentemente observavel no exame djmaque ndo ocorre geralmente no estado
vegetativo permanente; c¢) a anencefalia pode sgndsticada com certeza enquanto que o
estado vegetativo permanente apresenta maiorezildddes; d) os pacientes em estado
vegetativo permanente costumam ter ampla sobrg@aaanencéfalo, se chega a nascer, seu
tempo de vida é muito breve.

Embora possam ser identificados alguns dados apabixios entre a anencefalia
e 0 estado vegetativo permanente, forca é coneithdudiferenciacdes bastante significativas
nesses quadros clinicos. Aléem disso, ha na andiaceian plus que lhe da configuracao
autbnoma e especial. Ao contrario de quem se eracent estado vegetativo permanente, o
anencéfalo ndo tem o proprio cérebro (hemisférashrais e cortex), o que exclui que se
possa, em sua relacdo, adotar o critério de merbral mesmo que tal critério, apesar das
restricbes que lhe sdo movidas, tenha embasanmegdb Beria um verdadeiro contra-senso
reconhecer a morte cerebral de quem néo tem, alaterite, cérebro.

Ndo ha, portanto, como conciliar o conceito de enadrebral, articulado em
1968, a situacdo do anencéfalo, cuja ausénciaudpagngento cerebral, pode ser detectada nos
meses iniciais da gravidez.

Pois, como se comprovaria a cessacao irreversaglfuhcdes integradoras do
cérebro como um todo se esse todo inexiste no éfsoe

E como qualifici-lo, em face do funcionamento ptivoi de seu sistema nervoso,
para o diagndstico de morte cerebral?

Assim, como a situacdo do anencéfalo ndo se acqomedeofisiologicamente, ao
whole brain criterion € preciso encontrar outro critério mais adequmata a identificacdo da
morte. DA&-se, entdo, suporte & teoria da morteonécal (high brain criterion®, que
abandona completamente o sentido puramente biol@gicvida e prioriza, em seu lugar, 0s
aspectos vinculados a existéncia da conscién@tyidhde e comunicacdo, como expressao
de identidade da pessoa.

Seguindo essa linha de pensamento, a teoria daddeéa pessoal defendehmh
brain criterion, desconsiderando a justificacdo meramente bioladgcenorte cerebral, pois,

* BAVIO, Paula Siverino. Algunas cuestiones éticas y legales sobre la anencefalia, 22 ed. — Buenos
Aires: Losada, 2002, p. 10.

® GHERARDI. Carlos R. La muerte cerebral y la muerte. Medicina, Buenos Aires, 1997; 57:114-118.
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guando a consciéncia fica totalmente abolida, comoestado vegetativo permanente, a
pessoa desaparece, ficando em seu lugar apengsocbdaldgico que a albergou.

Ora, se esse raciocinio guarda pertinéncia ema@lagessoa ja nascida que se
acha em estado vegetativo permanente, o que dzerkcdo ao feto anencefalico, que
nunca teve, devido a sua patologia embrionariaapacidade de autodeterminar-se, por lhe
faltar o imprescindivel, que € a autoconsciéncia?

Por isso, se mostra correta a afirmacdo de quedooafeencéfalo € um projeto
embrioldgico falido, “ndo um processo de vida, masprocesso de morte”, pois nao se esta
diante de unmasciturq e, sim, de unmortituro.’

Destarte, 0s pacientes em estados neuroldgicasnidéos — e, em patrticular, na
anencefalia — que ndo atendem aos requisitos dé& roerebral, mas se enquadram na
perspectiva da morte neocortical, ndo podem said@rados como techicamente vivos.

Consequientemente, ndo se aplica a anencefaliaéoiciile morte cerebral nem
encefalica porque o feto anencéfalo ndo dispdeqiipamento cerebral necessario a dar
suporte a esse critério, devendo-se levar em coesdée caso, o critério da morte neocortical.

Os que resistem a tese médica e juridica de qasadm anencefalia € um feto
morto sdo também os que, em sua maioria, sustemtdever da solidariedade: mulheres
gravidas de fetos anencefalicos deveriam manterstagfio para doar os 6rgdos dos fetos.
Indiferentes ao fato de que especialistas em Genétem Embriologia ndo consideram esta
uma possibilidade viavel, dado o risco de outrasfamaacdes congénitas associadas a
anencefalia.

O argumento de que as mulheres deveriam ser obsgathanter a gestacao para
futuramente doar os 6rgaos do feto é ainda maggl &b outras perspectivas. A primeira
delas € que ndo ha qualquer fundamento ético sastantacéo, que nada mais € do que uma
apologia a coisificacdo do corpo da mulher. Aléssdj simplesmente ndo ha esta demanda
reprimida por 6rgdos de recém-nascidos e sequearstéatnologia segura para realizar o
transplante. Até onde se tem noticia ndo houvespgitantes de 6rgdos de fetos com
anencefalia com sucesso no Brasil.

N&o ha, portanto, do ponto de vista bioético, umflito de valores entre a méae

gestante e o feto anencefalico, pois, se esteemdiménhuma viabilidade, o conflito inexiste.

® BAVIO, Siverino, Ob. cit., p. 04.
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Feitas essas breves consideracdes médicas, bsoétifidosoficas, cabe agora
realizar uma analise juridica da anencefalia, a dog principios constitucionais e da

hermenéutica.
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3 ANALISE HERMENEUTICA

Segundo Larenz (1997, p. 439), “interpretar € uthadade de mediagéo, pela
qual o intérprete traz a compreensao o sentidordexto que se lhe torna problematico”.

E em se tratando de interpretacdo, ndo ha como dagiliscusséo entre a teoria
subjetiva ou teoria da vontade, que considera cescopo da interpretacdo a indagagao da
vontade histérico-psicolégica do legislador, e arige objetiva ou teoria da interpretacao
imanente a lei, que defende a exploracéo do seqtid@ inerente a propria lei.

E evidente que a interpretacéo para ser considemada tal ndo pode distorcer as
intencdes de regulacéo e as idéias normativasetasaio legislador historico, sobrepondo-se
ao escopo da lei. Entretanto, toda interpretac&ooemdicionada pela época, visto que quem
interpreta a lei em certo momento busca nela usposta para as questdes do seu tempo. Por
isso, Larenz (ob. cit., p. 448) defende que o esciapinterpretacédo € o sentido normativo do
gue é agora juridicamente determinante, quer dizeentido normativo da lei.

Nesse sentido, ha que se compreender que o Céelig Brasileiro, elaborado na
década de 40 do século passado, deve, necessagaserinterpretado em consonancia com
os valores e principios albergados na Constituigdterativa da Republica do Brasil de 1988.

Ressalte-se que, para o referido autor, a expregsatade da lei” encobre, na
verdade, a relacdo de tensdo que a cada momergospogir entre a intencao originaria do
legislador e o conteldo em permanente reformulaigfidei, devendo entender-se que o
sentido normativo da lei ndo exclui, mas, incluagelacdo de tensédo e que a meta ultima da
interpretacdo néo é a investigacdo da vontadelogalgislador histérico e, sim, a averiguagao
do significado da lei que é hoje juridicamente sigoi.

A alteracdo da situacdo normativa pode, assim,umnd modificagdo — restricao
ou extensdo — do significado da norma até aquiapeate, devido a necessidade de
adequacdao aos principios constitucionais.

Dessa forma, estando a lei, como fato histérico,relecdo atuante com o seu
tempo, se as relacBes faticas ou usos que o kgiskistorico tinha perante si, e em
conformidade aos quais projetou a sua regulaca@ram de tal modo que a norma dada
deixou de se ajustar as novas relacbes, ha umaotamse pode ser solucionada pela
interpretacéo.

N&do se trata, no caso em tela, de reescrever og€ddenal através da

interpretacdo, pois ndo se pede uma nova normajowm permissivo para a lei penal, mas,
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simplesmente, a aplicagcéo do texto constitucicregd de forma direta e imediata, seja através
da re-interpretacdo das normas infraconstitucipnai€aso o Codigo Penal.

Preocupante, em se tratando de anencefalia, é disewssdo, muitas vezes, néo
trata apenas de fundamentos juridicos, mas sutietivo Direito ndo apenas nao deve, como
nao pode, ser usado como um instrumento paranegitiinclinacbes”. Evidentemente,
nenhuma técnica é neutra, tampouco 0 seu uso auogforém, 0 mais importante, neste
caso, € gque se esta diante de um dado incontestéasb morte.

O direito a vida, ao contrario do que muitos sustanndo é um direito absoluto,
assim como nenhum outro direito o €. Entretantcseaproibir a interrupcdo da gravidez de
feto anencefalico, ndo se podera fazé-lo sob @xtetde proteger o direito a vida, pois o
anencéfalo, como ja se provou inUmeras vezespéipativel com ela.

Apesar de entendermos que a vida vegetativa naticieate para fazer de algo
um homem, h&d quem considere haver na antecipacdpétgica do parto de anencéfalo
ofensa a vida, neste caso, € preciso que se idestii precisamente 0s contornos e limites
desse e dos outros direitos individuais em conflde forma a possibilitar tanto a
concretizacao desses direitos, quanto o estabelatonde eventuais limitacdes ou restri¢cdes.

A definicdo do ambito de protecdo configura presstgp primario para o
desenvolvimento de qualquer direito fundamentaldepdo o exercicio dos direitos
individuais darem ensejo, muitas vezes, a uma g#gieconflitos com outros direitos
constitucionalmente protegidos.

N&o raro, a definicdo do ambito de protecao dermétedo direito depende de
uma interpretacdo sistemética abrangente de odiregos e disposi¢cdes constitucionais,
sendo a definicdo do ambito de protecéo obtida @mfranto com eventual restricdo a esse
direito.

Tendo em vista o disposto por AleagudMendes (2002, p. 225-226), ha que se
indagar se os direitos fundamentais consagram @esidefinitivas (regras) ou se definem
apenas posicdesima facie(principios)’.

Segundo a teoria dos principios, principios saanasrque permitem que algo
seja realizado, da maneira mais completa possam no que diz respeito a possibilidade
juridica quanto a possibilidade fatica. Principgés, nesses termos, mandados de otimizacao.
Assim, eles podem ser satisfeitos em diferenteasgrA medida adequada de satisfacdo

" ALEXY, Robert. Theorie der Grundrechte, p. 215, apud MENDES, Gilmar. Hermenéutica
Constitucional e Direitos Fundamentais. 12 ed., 22 tir. - Brasilia: IDP, Editora Brasilia Juridica, 2002, p.
225-6.
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depende ndo apenas de possibilidades faticas,amé&mn de possibilidades juridicas. Essas
possibilidades sé&o determinadas por regras e,tadoreor principios.

As colisbes dos direitos fundamentais devem sesideradas segundo a teoria
dos principios, como uma colisdo de principios.r@@sso para a colisdo de principios é a
ponderacédo. Principios e ponderacédo sédo dois hmlasesmo fendbmeno. O primeiro refere-
se ao aspecto normativo, o outro, ao aspecto métgdo.

Ja as regras, sdo normas que sdo aplicaveis oaphiéaveis. Se uma regra esta
em vigor, € determinante que se faca exatamenteecelg exige, nem mais e nem menos.
Regras contém, portanto, determinagdes no contixtfatico e do juridicamente possivel.
Sao postulados definitivos. A forma de aplicacde degras ndo é a ponderacdo, mas a
subsuncéo.

Contudo, a teoria dos principios ndo diz que ol@gtédos direitos fundamentais
nao contém regras, isto é, que ela ndo contémiglidm precisas. Ela afirma ndo apenas que
os direitos fundamentais, enquanto balizadores efighes precisas e definitivas, tém
estrutura de regras, como também acentua que bd@vegras precedaima facieao nivel
dos principios. O seu ponto decisivo € o de qués & ao lado das regras, existem principios.

A grande vantagem da teoria dos principios resid@ato de que ela pode impedir
o esvaziamento dos direitos fundamentais sem mtiodima rigidez excessiva, pois, a
pergunta sobre a legitimacdo de uma restricdo hsedeespondida mediante ponderacao, ja
que, quanto mais intensa se revelar a intervengaane dado direito fundamental, maiores
haéo de se revelar os fundamentos justificadoresadatervencao.

A teoria dos principios logra ndo apenas a solugioolisbes de direitos, mas a
estruturacdo de solugdo das colisbes de direitmifedo, assim, uma via intermediaria entre
vinculacédo e flexibilidade, enquanto que a teowaregra conhece somente a alternativa
validade ou invalidade.

Portanto, no que tange a anencefalia, que diredte grevalecer em havendo
colisdo entre dois direitos fundamentais, o diréiteida do feto ou o direito a dignidade da
gestante?

Para Mendes (2002, p. 282), uma valoracao hier@dgiiferenciada entre direitos
individuais s6 é admissivel em casos especialissia@vendo o postulado da dignidade da
pessoa humana (art. 1°, lll, CF) balizar todaseasais disposi¢cdes constitucionais.

Obviamente, essa hierarquizacdo ndo contém um juieo desvalor de

determinado direito, traduzindo tdo-somente a idi@agque a sua limitacdo € necessaria e
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evidente para a compatibilizagdo com outros diseit valores constitucionalmente
relevantes.

Assim, através de uma interpretacdo sistematicaodienamento juridico
brasileiro, tem-se que a proibicdo da interrupcd gtavidez de anencéfalo viola
flagrantemente a dignidade da pessoa humana, amegeiba gestante ao enorme e inutil
sofrimento de levar a termo uma gravidez inviawdetando a sua integridade fisica e
psicoldgica.

Viola, também, o direito de liberdade da gestgatgue, segundo o art. 5°, Il, da
CF, “ninguém é obrigado a fazer ou deixar de fatguma coisa sendo em virtude de lel”,
sendo, inaplicavel a ela a vedacédo do Cdédigo Relsdlva ao aborto, pois de aborto ndo se
trata, haja vista a falta de potencialidade de dmléeto.

Por fim, viola o direito a salde da gestante, améHba a levar a termo a gravidez
quando h& procedimento médico adequado para mamimseu sofrimento fisico e
psicologico, sendo certo que em relagéo ao feta sagode fazer.

Atua, portanto, a interpretacéo sistematica daléeforma corretiva, de modo a
permitir tanto a justificacdo das restricbes passjvquanto a delimitacdo do ambito de
protecdo dos direitos, orientando-se sempre peasas constitucionais e pela primazia de
valor de determinados bens juridicos que delagdezd
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4 CONSTITUICAO FEDERAL X CODIGO PENAL

4.1 Pacto de Sao José da Costa Rica

Como ja foi dito, o Codigo Penal brasileiro permatepratica do aborto téo-
somente nas duas situacfes anteriormente refeqdais sejam, em caso de risco a vida da
mae (“aborto necessario”) e em gravidez resultdet@stupro (“aborto humanitario”), nao
estando o aborto por anencefalia expressamentesiorea lei penal brasileira.

Percebe-se, assim, que o nosso Codigo Penal éteastanservador em matéria
de aborto, o0 que se deve, muito provavelmenteit@ ifafluéncia que certos setores religiosos
ainda exercem sobre o legislador. De fato, o peucede secularizacdo do Direito,
infelizmente, ainda ndo terminou.

Contudo, a despeito da enorme polémica religiogagoada, é fundamental que a
discussdo acerca do tema se dé de forma estrimnogntifica e, sobretudo, juridica,
salvaguardando os valores consagrados pela ordafitgubrasileira.

Assim, tendo em vista os ensinamentos do profe€smnes, L. F. (2008)
tomamos como ponto de partida do debate sobre acefaéia a norma da Convencao
Americana de Direitos Humanos (art. 4°, n.1), gspde que “Toda pessoa tem o direito de
gue se respeite sua vida. Esse direito deve stagmio pela lei e, em geral, desde o momento
da concepc¢édo. Ninguém pode ser privado da vidaanbmente.”

Todavia, quando ha motivo sério e forte que jupidi a eliminacdo da vida - e
esse €, claramente, o caso da anencefalia - néanio Direito ndo amparar essa situagao.

Dessa forma, tem-se que a rigidez excessiva dadegstabelecer hipoteses tao
restritas de aborto legal, ndo subsiste dianteagad‘ de irradiagao do direito fundamental
sobre o simples Direito legal que o restrifge/isto que a salude e a dignidade da gestante
nao podem ser sacrificadas para proteger um fetoégabsolutamente incompativel com a
vida.

Resta-nos indagar de que forma e com que hieraag@i@anvencdo Americana de
Direitos Humanos entra no ordenamento brasileiroom que forgca vincula as nossas

disposicoes legais.

8 GOMES, Luiz Flavio. Nem todo aborto € criminoso. Mundo Legal — Revista. S&o Paulo, 2005.
® LARENZ, Karl. Ob. cit., p. 484.
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4.2 Art. 5° 8 3° CF/88

Inicialmente, cumpre esclarecer que as Constitsicoatemporaneas, incluida ai
a Constituicao brasileira de 1988, tém caractedstdiferentes da Constituicdo-garantia dos
séculos XVIII e XIX, podendo ser classificadas co@unstituicbes-programaticas de animo
dirigente, pois contém normas definidoras de progsade acdo e de linhas de orientag&o.
Por este motivo, as Constituicbes do século XX @&uontalém de regras que atribuem
competéncias, principios gerdis.

Assim, a expanséao axiolégica do Direito € um dgstMos dos principios gerais
que permeiam as Constituicbes contemporaneastsdbra brasileira, que assinala, no plano
juridico, a passagem politica do regime autoritérilitar para a democracia. Por esta razao, a
Constituicdo de 1988, como Constituicdo prograraatindo se limitou a distribuir
competéncias e garantir direitos, caracterizandgeta substantiva incorporacdo de
principios gerais, voltados para indicar um sentilgodirecdo que a Constituicdo busca
imprimir & sociedade brasileira.

O desdobramento do inc. Il do art. 4° na pratighodiatica brasileira tem sido
uma politica de Direito voltada para a adesao @siBaos Pactos Internacionais e Regionais
de Direitos Humanos.

No plano interno, esta politica juridica exteriemto respaldo e o estimulo do §
2° do art. 5°, que afirma que os direitos e gaaargkpressos na Constituicdo nao excluem
outros decorrentes dos tratados internacionaistenadrepublica Federativa seja parte.

O 8§ 2° do art. 5° suscitou controvérsias, poisiiiarge que, a ser aplicado
literalmente, ensejaria mudanca constitucionalrpaioria simples, que € a maioria requerida
para a aprovacdo de decreto legislativo que reamepaim tratado na ordem juridica interna.
Destarte, ndo se cumprindo os requisitos da votdgd&menda constitucional (CF art. 60, 8§
29), os tratados internacionais de direitos human@ms poderiam ter a validade de normas
constitucionais.

Foi por conta desta controvérsia que a Emenda fBaishal n. 45, de 8 de
dezembro de 2004, também adicionou ao art. 5°,0arspaancia com o art. 60, § 2°, da CF, o

novo § 3% que diz: “Os tratados e conveng¢desrnationais sobre direitos humanos que

19 CANOTILHO, J.J. Direito constitucional e teoria da Constituicdo. 6. ed. Coimbra, Almedina, 2002, p.
217-8; apud Manoel Goncgalves Ferreira Filho. Curso de Direito Constitucional. 22. ed. atualizada. S&o
Paulo, Saraiva, 1995, p. 12-3.
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forem aprovados, em cada Casa do Congresso Nacgmnalois turnos, por trés quintos dos
votos dos respectivos membros, serdo equivaleatesiandas constitucionais.”

Todavia, Lafer (2005, p. 17-8) entende que os dostade direitos humanos
anteriores a Constituicdo de 1988, aos quais oilBaderiu e que foram validamente
promulgados, inserindo-se na ordem juridica intertém a hierarquia de normas
constitucionais, pois foram como tais formalmermteepcionadas pelo art. 5°, § 2°, néo sé
pela referéncia nele contida aos tratados comoéamtelo dispositivo que afirma que os
direitos e garantias expressos na Constituicdexréoem outros decorrentes do regime e dos
principios por ele adotados.

Dessa forma, com a vigéncia da Emenda n. 45, apen@iatados a que o Brasil
venha a aderir € que devem obedecer ao procedipewisto no novo § 3° do art. 5°.

Ha, no entanto, uma situacao juridica de direiteriamporal distinta das duas
hipéteses ja mencionadas: a dos tratados intemasiale direitos humanos a que o Brasil
aderiu e recepcionou no seu ordenamento juridisdeda Constituicdo de 1988 até a Emenda
n.45. E € entre estes tratados que esta a ConvAngéigcana de Direitos Humanos, o Pacto
de S&o José da Costa Rica.

Para o referido autor, os dispositivos deste eutl®® tratados recepcionados pela
ordem juridica nacional sem guorum de uma emenda constitucional ndo podem ser
encarados como tendo apenas a mera hierarquigsaedaarias.

Por forca do 8 2° do art. 5° as normas desteadbatsdo materialmente
constitucionais, pois integram bloco de constitucionalidade ou seja, um conjunto
normativo que contém disposi¢des, principios erealgue, no caso, em consonancia com a
Constituicao de 1988, sdo materialmente constimatsy ainda que estejam fora do texto da
Constituicdo documental. O bloco de constitucialzale é, assim, a somatéria daquilo que se
adiciona a Constituicdo escrita, em funcédo dosrgale principios nela consagrados.

O bloco de constitucionalidade imprime vigor a éonprmativa da Constituicdo e
€, por isso, parametro hermenéutico, de hieraspparior, de integracdo, complementacao e
ampliacdo do universo dos direitos constituciongi®vistos, além de critério de

preenchimento de eventuais lacunas.

1 CAMPOS, German J. Bidart. El Derecho de la Constitucién y su fuerza normativa. Buenos Aires,
Ediar, 1995, p. 264-9; 399-404 apud LAFER, Celso. A constituicdo de 1988 e as relagbes
internacionais: reflexdes sobre o art. 4°. In: Heleno Taveira Torres (Coord.). (Org.). Direito e Poder -
Nas instituicdes e nos valores do publico e do privado contemporaneos (Estudos em homenagem a
Nelson Saldanha). 1 ed. Barueri-SP, 2005, v. , p. 215-232.
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Por essa razdo, o Pacto de Sdo José da Costa Risademais tratados
internacionais de direitos humanos recepcionadds gelenamento juridico brasileiro a
partir da vigéncia da Constituicdo de 1988 e aadatem vigor da Emenda Constitucional n.
45 ndo sao meras leis ordinarias, pois tém a ljeia@gue advém de sua insercdo no bloco de

constitucionalidade.
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5 DIREITOS EM COLISAO

5.1 — Direitos da personalidade

A discusséo sobre a personalidade do nasciturcuinde, destacando-se, neste
contexto, trés teorias: a teoria natalista, a #&eda personalidade condicional e a teoria

concepcionistattp://www.fdc.br/a_nasciturol.htm - _ftn3Segundo a teoria natalista, o

nascituro tem mera expectativa de direitos, mesorgque a personalidade, na diccdo do
caputdo artigo 2° do Codigo Civil de 2002, somente ciguae a partir do nascimento com
vida. Os adeptos da teoria da personalidade camdici por sua vez, asseveram que O
nascituro tem direitos que estariam subordinadosa condigdo suspensiva consistente no
nascimento com vida. Ja para os partidarios daateoncepcionista, o nascituro é sujeito de
direitos e obrigacdes desde o momento da concepcao.

Tendo em vista @onstitucionalizagéo do Direito Civil, é preciso encarar os
direitos de personalidade como matéria pluridigtgp| dada a sua inegével insercdo na
Constituicdo, sendo a sua sistematizacdo mais limmlizada sob a otica do Direito Civil
Constitucional.

A mudanca de prisma € substancial, pois deve istguragora, interpretar o
Cddigo Civil segundo a Constituicdo e ndo a Carigéib segundo o Codigo, como ocorria
com frequéncia, ja que a unidade hermenéutica,, ieja a ConstituicAo como apice
conformador da elaboracéo e aplicacéo da legislkagdo

Assim, independentemente da teoria adotada, tequesese o Direito Civil utiliza
o critério do reconhecimento da vida para se agtqpersonalidade e o bem juridico principal
a ser tutelado é a vida, em se diagnosticando ternerebral (ou, no caso, a inexisténcia de
cérebro) do feto, ndo existe bem juridico a seladb.

Do mesmo modo entendeu o Min. Joaquim Barbosa,Tdg 8m seu voto, ao
jugar o HC 84.0258, no qual dispde que “o feto anencefdlico, mesmtanes
biologicamente vivo (porque feito de células edes), ndo tem protecéo juridica”, tendo em
vista o fato irrefutavel de ndo haver expectatiwaida fora do Gtero.

121 6B0 NETTO, Paulo Luiz. Constitucionalizagcdo do Direito Civil.

¥ HABEAS CORPUS 84.025-6 RIO DE JANEIRO.
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No que tange a tutela juridica, os direitos dagekdade outorgam liberdades
individuais, uma vez que compete a propria pesso@ha, e ndo ao Estado ou a sociedade, a
determinacdo do conteudo desses mesmos direitaseDeodo, a idéia de personalidade
humana torna-se inseparavel daquelas de autodetex@oi e de autonomia: ndo sé a pessoa
humana é livre para determinar sua propria pergtatid como para exercé-la de acordo com
0S seus proprios interesses. Afinal, o escopo tega$ da personalidade é exatamente o da
afirmacéao do singular sobre a coletividade.

Orlando Gomes (1985, p.17), inclusive, estabeleva distincdo entre as idéias
de “pessoa” e de “individuo”. Ao referir-se aos ©dd individualistas, faz o jurista baiano
menc¢ao aquelas legislacbes que, a semelhanca dgoCdigil de 1916, furtam-se em dar um
tratamento juridico aos direitos da personalidadeseja, aos direitos “do homem na sua
humanidade rebelde a estandardizacdo”. Desse mledota sua adesao a atribuicdo de um
novo significado juridico ao termo “pessoa”, apmando-o da idéia de personalidade
humana e distanciando-o daquela de sujeito detairxpressdo que, por estar associada a
titularidade de direitos subjetivos, encontra-stefoente ligada ao individualismo.

Nessa toada, o Cdédigo Civil de 2002 estabeleceagpersonalidade humana é
prévia a personalidade juridica e independe deqgaalatributo normativo. Desse modo, a
finalidade dos arts. 1° e 2° do Novo Cdédigo é dmataquela dos arts. 2° e 4° do Caddigo
anterior, pois, enquanto o Codigo de 1916 estab@&jeem sao as pessoas humanas, o Codigo
de 2002 reconhece a precedéncia da personalidadanhausobre a personalidade juridica,
restringindo-se a determinar as circunstanciagjnas as personalidades humanas gozam de
personalidade juridica, tornando-se aptas a titldde de direitos subjetivos.

Pode-se vislumbrar no Codigo Civil de 2002, podarg existéncia de uma
distincdo entre o termo “pessoa” e a locucdo “pessdural”: enquanto o termo designa a
personalidade humana, a locucdo aplica-se as p@didaades humanas revestidas de
personalidade juridica. Dessa adesdo a contempon@ogia da personalidade advém a
importancia atribuida por esse diploma normativé assim denominados direitos da
personalidade.

No entanto, apesar de o Novo CAadigo adotar a téarersonalidade, ha, ainda,
resquicios da ordem anterior, ao tentar impor uetagao a limitagdo voluntaria dos direitos
da personalidade.

Cunha (2005, p. 77) cita como exemplo do equivoee pode advir de uma
compreensao dos direitos da personalidade comsdesueis de limitacdo voluntaria o art.

13, do Cddigo Civil de 2002, que dispde: “Salvo paigéncia médica, € defeso o ato de
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disposicéo do proprio corpo quando importar dingaaipermanente da integridade fisica, ou
contrariar os bons costumes”.

Segundo 0 mesmo autor, durante muito tempo, o tDireuscou refrear a
disponibilidade do corpo humano a partir da id&édm fora do comércio, embora isso ndo
seja tecnicamente adequado. Se bem fora do comérdimdo aquele insuscetivel de
apropriacdo ou legalmente alienavel, temos querpochumano ndo € nem uma cosia nem
outra, pois, pode-se dizer que o corpo humano prapaavel e inalienavel engquanto
totalidade, mas nunca no que tange as partes qhantesido dele destacadas. Conforme
estabelecido na Constituicdo de 1988, art. 199, 8§ doacado de 6rgaos e tecidos é, inclusive,
encorajada como um dever de solidaried¥de.

Partindo-se desse pressuposto, como se devem andprejuridicamente as
relagbes entre a pessoa humana e o seu corpo?

Para Gediel (1998, p. 69), h4 duas diferentes ferde compreensdo para o
problema. Em primeiro lugar, € possivel compreeredma relagdo de um ponto de vista
patrimonialista, em que o corpo é propriedade,atisel ou ndo, da pessoa humana. Em
segundo lugar, pode-se vislumbrar uma indissoaiieé entre pessoa humana e o seu corpo,
segundo a qual esses dois elementos estariam undkevelmente. Logo, o corpo humano
revestir-se-ia de carater extra patrimonial, naideeém que ndo é um bem adquirido pela
pessoa humana, mas inseparavel da mesma.

Por essa razdo, ndo se pode pretender estabefecergime juridico do corpo
humano baseado na légica que preside os direitomtleeza patrimonial e € por isso que
qualquer consideracao sobre a (in)comercialidadebdos da personalidade é desprovida de
maior relevancia. Pois, na medida em que é umtaliexitra patrimonial, o direito ao proprio
corpo deve estar adstrito aos mesmos principiosapem essa classe de direitos subjetivos,
entre os quais o do livre desenvolvimento da palgtade humana. Ao atuar sobre o préprio
corpo, a pessoa humana nao pode estar limitadgupdguer padrao socialmente determinado
de comportamento, tanto quanto no exercicio ddtalige intimidade ou de qualquer outro
direito da personalidade.

E € nesse sentido que dispbe a norma do art. 1606dmo Civil de 2002, que
permite a recusa ao tratamento médico: “Ninguéne ged constrangido a submeter-se, com
risco de vida, a tratamento médico ou intervengdmgica.”

14 CUNHA, Alexandre dos Santos. A normatividade da pessoa humana: O estatuto juridico da
personalidade e o Codigo Civil de 2002. Rio de Janeiro: Editora Forense, 2005, p. 78.
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Autorizando expressamente a recusa ao tratamenticanéd Cddigo de 2002
nada mais faz do que atribuir & prépria pessoa harmaesponsabilidade de decidir sobre a
preservacdo ou nao de sua integridade fisica, itasde a autonomia e a autodeterminacao
essenciais a idéia de livre desenvolvimento deopat&lade humana.

Claro estd, portanto, que decisdes como essa digem respeito a integridade
fisica e psiquica da pessoa humana — ndo deveequersocupar a esfera publica, uma vez
gue sao de ordem privada e dizem respeito, estiteanas pessoas envolvidas, devendo a
liberdade de decisdo ser resguardada para quessgaga respeito a dignidade humana.

No caso da gestante de anencéfalo, resta mais eoegdente que, com a
tentativa de se resguardar os direitos do nascituqoe, na verdade, nada mais é do que um
mortituro™ —, esta-se atentando contra os direitos da pdigade da mae, cujos direitos de
autonomia e autodeterminacdo sao indelevelmentensdps em nome da preservacao de

um feto absolutamente incompativel com a vida.

5.2 — Dignidade da pessoa humana

"Il y a négation de I'humain non pas nécessairentioil il y a atteinte a la

vie, mais la ou, sous une forme ou une autre, a gtteinte & ce qu'on
appelle, d'un mot grave et profond, la dignité himea c’est-a-dire ce qui

permet a un étre humain de se faire valoir comme d sang, de s'élever
au-dela de sa réalité simplement biologique, denprnzer une parole qu'il

puisse vraiment assumer, en laquelle il puissenveat se dire.*

O principio da dignidade da pessoa humana constdoi apenas a garantia
negativa de que a pessoa nao sera objeto de ofendasmilhacdes, mas implica também,
num sentido positivo, o pleno desenvolvimento dagealidade de cada individuo.

Todos os orgaos, funcdes e atividades estataisngaoose vinculados ao
principio da dignidade da pessoa humana, impondioeseum dever de respeito e protecao,
que se exprime tanto na obrigacdo por parte dal&sta abster-se de ingeréncias na esfera

1>BAVIO, Siverino, Ob. cit., p. 04.

e negacdo do humano ndo necessariamente ao atentar-se contra a vida, mas ao atentar-se, de
algum modo, contra 0 que chamamos, grave e profundamente, de dignidade humana; em outras
palavras, isto que permite a um ser humano fazer-se valer como ser vivo, elevar-se além de sua
realidade simplesmente bioldgica, pronunciar uma palavra que possa verdadeiramente assumir,
através da qual possa verdadeiramente definir-se.” LADIERE, Jean. L’éthique et les interes collectifs,
apud DELMAS-MARTY, Mireille. Pour un Droit Commun. Paris : Seuil, 1994.
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individual que sejam contrarias a dignidade pesspsnto no dever de protegé-la contra
agressoes de terceiros.

Em outras palavras, considerando a dignidade camnefai o principio da
dignidade da pessoa humana impde ao Estado, alédewkr de respeito e protecdo, a
obrigacdo de promover as condi¢des que viabilizesm®vam toda sorte de obstaculos que
estejam a impedir as pessoas de viverem com dagida

Assim, tém-se como divisor de aguas, no caso daafadia, os direitos sexuais e
reprodutivos das mulheres, dentre os quais estitmerdade de escolha, o direito a saude e a
dignidade da pessoa humana.

Em paises de forte tradi¢cdo catolica, como o Brasiposi¢cées que caracterizam
0 debate sobre o aborto oscilam entre o direitdda do feto e o direito a autonomia
reprodutiva da mulher para deliberar sobre o sépryr corpo. E, no caso da legislacao
brasileira sobre o aborto, a autonomia de decisamulher tende a ficar em segundo plano
em relacdo ao status juridico do feto, considepedsoa a ser protegida pelo Estado.

Essa definicdo do status juridico do feto, preseat€dodigo Penal, esta orientada
por preceitos de cunho religioso sobre a origemvida, mais especificamente os da Igreja
Catolica, segundo a qual, o pressuposto da sastidadida do feto € um ato de fé que se
traduz, na legislacdo penal, pela proibicdo do tabanesmo em estagios precoces de
gestacao. A teoria da potencialidade da vida, atestar que entre um embrido humano e um
adulto ha somente um lapso de tempo, suporta analimacdo do aborto como um ato
delitivo contra a pessoa.

Percebe-se, entdo, que a liberdade de escolha elkaese ao principio da
autonomia reprodutiva. No Brasil, contudo, pararexe essa liberdade, em caso de
anencefalia, a mulher necessita de autorizacaciglidio que constitui clara restricdo a
liberdade de escolha de seu tratamento médico.

Sendo o direito & saude um direito constitucionad pode o Estado restringi-lo,
simplesmente, a atender uma necessidade, devendmerm, promover o completo bem-estar
fisico e psiquico dos cidaddos. No caso em tetiavia, o acesso ao melhor tratamento
meédico encontra-se restrito pela necessidade dexdtacao judicial.

A dignidade da pessoa assegura o direito a intdgidisica e psicolégica. Em
caso de anencefalia, ha a violacdo da integridesieafda mulher porque seu corpo sera
transformado inutilmente, ja que o feto anencefaléo tem viabilidade de vida extra-

uterina. Nao ha sequer interesse da coletividadepeservar um sofrimento na esfera
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psiquica das mulheres, ndo havendo como escagdaraadie tratamento indigno e desumano,
visto que a limitacdo da autonomia implica em tregato indigno.

Deste modo, visto pelo lado dos direitos humanodeatro destes, os direitos
sexuais e reprodutivos das mulheres, € urgents@unermatize a interrupcao da gravidez em
caso de anencefalia, sem que a gestante tenhaegomer a autorizacdo judicial, o que,
claramente, restringe a sua autonomia e poderaside

Assim, se uma rendncia a dignidade e ao conteuddigmdade dos direitos €,
em principio, vedada pela ordem juridica, ndo hhacdeixar de reconhecer a possibilidade
de uma série de situagbes concretas onde se &epélo menos uma autolimitacdo de
determinados direitos inerentes a personalidadeo@o caso da interrup¢éo da gravidez nas
hipoteses autorizadas pelo legislador, incluidaegjundo nosso entendimento, a anencefalia.

Considerando, ainda, a perspectiva da dignidade donite, cabe lembrar que,
no ambito da indispenséavel ponderacdo (e, por goirgde, também hierarquizacdo) de
valores, inerente a tarefa de estabelecer concatiedfmatica (na acepcdo de Hesse) na
hipotese de conflitos entre principios (e direitmm)stitucionalmente assegurados, o principio
da dignidade da pessoa humana acaba por just{caté mesmo exigir) a imposicdo de
restricbes a outros bens constitucionalmente pegainda que se cuide de normas de
cunho jus fundamental.

E justamente neste contexto que o principio daidigie da pessoa humana passa
a ocupar lugar de destaque, notadamente pelo éatue, a0 menos para alguns, o conteudo
em dignidade da pessoa humana acaba por ser ickaiifcomo constituindo o nucleo
essencial dos direitos fundamentais.

Pode, assim, a dignidade da pessoa humana atualtasisamente como limite
dos direitos e limite dos limites, ja que servejli@m, como justificativa para a imposicéo de
restricbes a direitos fundamentais, acabando, sest&lo, por atuar como elemento limitador
destes.

Tormentoso problema é o de se estabelecerem @estrig propria dignidade da
pessoa humana. Com efeito, em se considerandospeptiva duplice da dignidade como
elemento limitador e integrante dos direitos fundatais, ndo nos parece desarrazoado
indagar se, para assegurar a dignidade e os difemodamentais de uma determinada pessoa
(ou grupo de pessoas) nao se acaba, por vezesnddeflimitando) a dignidade de outra
pessoa. Enfim, até que ponto a dignidade da pgssida ser tida como absoluta, ou seja,

completamente infensa a qualquer tipo de restrglbivizacao.
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No que tange a dimensao intersubjetiva da dignidadpessoa humana, ou seja,
em havendo um conflito de dignidades de pessoassdis, deve-se, hovamente, recorrer a
utilizacdo da concordancia pratica e hierarquizalgiobens conflitantes.

Em se admitindo uma prioridade da vida no ambitoude hierarquizacéo
axiologica, estar-se-ia, fatalmente, dando margeeveitual relativizacdo do principio da
dignidade humana.

Contudo, nédo se pode compreender nem o direitdaangém o direito a dignidade
como direitos absolutds pois, em sendo assim, além da dificil compatihgéo com o
carater ndo absoluto de todos os demais direitafafuentais, ja que mesmo os direitos ndo-
sujeitos a reserva legal encontram-se expostoassin denominados limites implicitos, se

acabaria por esvaziar a protecao que se pretengeiuniir nestes direitos.

" Nocdo expressa pelo art. 4° da Declaracdo Francesa de Direitos do Homem e do Cidaddo, de
1789: “A liberdade consiste em poder fazer tudo aquilo que ndo prejudique outrem: assim, 0 exercicio
dos direitos naturais de cada homem n&o tem por limites sendo 0s que asseguram aos outros
membros da sociedade o gozo dos mesmos direitos. Esses limites apenas podem ser determinados
por lei.”
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6 ATIPICIDADE PENAL

E inquestionavel o fato de que o embrido é ainda fomma prévia, muito pouco
desenvolvida do homem, e que, consequentementego#® da mesma protecdo que o
nascido. Assim, davidas néo restam de que a pwtetdl que o Direito Penal dispensa ao
homem comega somente a partir do instante do naestom

Se, por um lado, a vida do embrido ndao é dispomguelqualquer motivo, por
outro, ela se mostra passivel de uma ponderacédo ardros valores juridicos de alta
hierarquia.

O Direito aleméo, contrariamente ao brasileiro,mper 0 aborto de fetos que
apresentem severas lesdes hereditarias (8§ 218aST GB), leva ele em conta a sobrecarga
animica e fisica que uma crianca deficiente podeesentar para a mae. Renuncia, assim, a
exigir da gestante tal sacrificio por meio do DodPenal, visto que aquela que decide dar a
luz e criar uma crianga que sofra de severa dafi@édemonstra um elevado valor ético,
merecendo admiracdo, contudo, tal decisédo deveesomluntéria, e ndo coativamente, pois
o Direito ndo pode exigir heroismo, devendo seasdat com 0 minimo ético.

A protecédo da vida em formacéo apos a implantagd&ntbrido no corpo da mée
é tratada de modo bastante variado em diferentesasie, mesmo para a maioria dos paises,
€ uma questdo bastante controvertida, por motivaisies diversas de mundo. As solugdes
extremas — no sentido de que se trate o embridsegdesenvolve no corpo da mae como um
homem ja nascido, protegendo-o por meio dos tigokaimicidio, ou no sentido de que se
autorize por completo o aborto até o instante dcineento — sdo muito pouco sustentadas ou
praticadas internacionalmente.

Evidente que, se a vida daquele que ja nasceu élay wmais elevado do
ordenamento juridico, ndo se pode negar a videoemaf;do qualquer protecdo, ndo se pode,
contudo, iguala-la por completo ao homem ja nascid@a vez que o embrido esta somente a
caminho de se tornar um homem e que a simbioseocceorpo da méae pode fazer surgir
colisdes de interesse que terdao de ser resolvatasgio de ponderagdes.

Destarte, a maioria dos ordenamentos modernos seguwaminho intermediario
entre os dois modelos de solucdo que Roxin (2002,7g8) denomina de: “solucdo de
indicagbes” e "solucdo de prazo”.

Segundo a solucéo de indicacdes, 0 aborto, emipione punivel. Ele é, todavia,

justificado e impunivel se for realizado por um méda desejo da gestante, e se estiver
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presente determinada indicagdo, como, por exengplyve perigo para a saude fisica ou
animica da mae, gravidez decorrente de delito §esitaacdo social gravosa ou idade
demasiado juvenil da mée, etc.

Ja na solucéo de prazo, pode-se, dentro de detetonimeriodo (em geral, trés
meses), interromper a gravidez a desejo da méeggerse mencionem motivos. Apos esse
periodo, somente uma indicacdo médica posteriosrsemgida pode levar ao aborto.

O Direito brasileiro segue uma solucdo de indicacfelativamente rigida,
autorizando o aborto somente quando praticado @guliom e se ndo houver outro meio de
salvar a vida da gestante (o assim chamado “almatessario”, art. 128, I, CP) ou se a
gravidez resultar de estupro, estando presente nsentmento da gestante (“aborto
sentimental”, art. 128, Il, CP).

Ressalte-se que o Codigo Penal de 1940 autorizzoioano caso de gravidez
resultante de estupro, inclusive estupro com va¢epresumida, que nada mais € do que um
namoro envolvendo “vitima” menor de 14 anos. Ouwa,seermite o aborto mesmo nao
havendo qualquer risco a vida da méae e independente das condi¢cdes do nascituro.
Percebe-se, assim, que, neste caso, releva-samarite, a vontade da vitima do crime. Nao
nos parece legitimo, todavia, a utilizacdo de gesos e duas medidas para tratar do mesmo
tema, principalmente, se o tema em questdo € dtodigée vida, cuja protecdo € pilar
fundamental da ordem juridica.

Para Roxin (2002, p. 19), o ideal € que haja unac&o de indicacbes bastante
generosa, pois o0 aborto pressupde um caso de tooefluma ponderacdo, na qual os
interesses vitais da gestante prevalecem sobre esidrido.

Além disso, segundo a teoria da imputacdo objetjuem cria risco permitido
nao responde pelo fato praticado. O risco permi@golui a imputacdo objetiva. Logo, a
tipicidade. O aborto anencefalico, portanto, naoréfato materialmente tipico. Mas isso so
pode ser compreendido quando se tem presentaredostlara que hoje deve ser feita entre
tipo penal, tipo formal e tipo material.

O tipo penal, no tempo do causalismo de Von Lisgekng (final do século XIX
e comeco do século XX), era puramente objetivooomnél (era so causalidade). O fato tipico
exigia: (a) conduta; (b) resultado naturalisticos(esrimes materiais); (c) nexo de causalidade
e (d) adequacdo tipica (subsuncéo do fato a lattai)d O tipo penal era puramente formal. O
“matar alguém” significava “causar a morte de atguéO eixo do tipo penal residia ha mera
causacao. Provocar o aborto significava “causabart@’. Bastava o nexo de causalidade

(entre a conduta e o resultado) para se concliartgecidade da conduta. Nessa perspectiva
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puramente causalista e formalista, ndo ha duvida aicausar qualquer tipo de aborto”
(anencefalico ou ndo) é um fato tipico.

Com o finalismo de Welzel (cujo apogeu deu-se €ifirb e a década de sessenta
do século passado) o tipo penal passou a ser ctongesduas dimensdes: objetiva e
subjetiva. Esta Ultima era integrada pelo dolo audpa (que foram deslocados da
culpabilidade para a tipicidade). Também para ess&nte 0 aborto anencefalico desejado
(doloso) seria um fato tipico.

Contudo, a analise acerca da (i)legalidade darrugedo da gravidez de
anencéfalo, considerando o conceito moderno de pigwal — a partir, sobretudo, do
funcionalismo de Roxin — ndo pode levar a outrack@®o que nédo a da atipicidade de tal
conduta.

Assim, em se tratando de caso flagrante de atgueidndo ha sentido algum em
exigir autorizacao judicial para a realizagdo, pet@dicos, dos atos interruptivos da gravidez
de anencefalo, visto que se trata, tdo somenteectinhecimento de existéncia de mera
relacdo meédico/paciente, ou seja, de um lado @agdo médica-terapéutica e, de outro, 0
consenso informado, consciente, livre e responstvgestante.

O pedido de autorizagdo, alias, contém contradiggica insuperavel: ou o juiz
da permisséo a pratica de fato criminosa — o quesedpode admitir — ou 0 juiz permite a
pratica de ato licito — 0 que constitui ato inteiesnte supérfluo.

Destarte, apesar de ser desejavel que o legistaticione ao art. 128 uma nova
regra de exclusdo da ilicitude, para encerrar deav@olémica, tal ato, na verdade, seria
apenas redundante, visto que, por ndo haver tgaeidndo ha comportamento ilicito, ndo se
enquadrando a intervencéo terapéutica de interougadgestacdo de feto anencefalico nos
tipos penais referentes ao aborto (contempladoaniges 124 e ss., do CP).

Ha também os que interpretam a interrupcédo da dgavile anencéfalos como
crime impossivel ou crime putativo, entretanto, conéio existe dolo no ato médico de
extracao do feto retido, também néo existe crime.

Defende-se, aqui, portanto, a antecipacéao teraj@édd gravidez de anencéfalos,
com base nos principios constitucionais da libexdagreservacédo da autonomia da vontade,
do direito a saude, da dignidade da pessoa humaabmretudo, do principio da legalidade, ja

que o ato é atipico. E se a conduta néo é tipimahé que se cogitar de ilicito penal.
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7 CONCLUSAO

Este ensaio académico visa demonstrar a viabilidmdilica do aborto
anencefalico, ao propor uma interpretacéo sistemdt legislacédo brasileira, tendo por base
0s principios e direitos resguardados pela Comgibuda Republica de 1988.

Tendo em vista que a adocdo de uma interpreta¢éllie restritiva dos
dispositivos do Codigo Penal de 1940 é absolutanemtacronica e inadequada ao
constitucionalismo moderno, propfe-se, aqui, unarpretacdo mais abrangente, com
fundamento nos direitos a liberdade, a saude ¢och@mia da vontade, que garanta aos casais
a liberdade de escolha quanto ao procedimento médser adotado em caso de anencefalia
fetal.

N&o se trata, por obvio, de negar o direito a vidas, tdo-somente, de observar
gue nao se pode garantir este direito para quesstggmorto. Na anencefalia, a morte € um
estado que ndo pode ser alterado. A protecdo auiel@sta presente na Constituicdo Federal
e no Caodigo Civil ndo pode ser confundida com degdo a uma concepgao sobre o que €
vida. Vida € a auséncia da morte. E nestes casomri& do anencéfalo € o unico dado
irrefutavel. Nao se trata, portanto, de abortos pdio ha feto vivo.

Por ser o Direito originalmente politico, deveraantir um espaco de mediacao
para questdes que dizem respeito a todas as peSsaisafio € que hoje, em sociedades
plurais, ndo se sabe muito bem o que é de intecessam. Por isso 0 ponto central deste
caso deveria ser a tolerancia e ndo o fundamentaligerverso legitimado pelo Estado.
Entendendo-se por fundamentalismo a supremaciandedeterminada concepc¢do de mundo
sobre todas as outras, ou seja, o total desrespditersidade moral e a privacidade.

Por isso, é fundamental que seja resguardadaidadécdo Estado brasileiro, sob
pena de comprometer indelevelmente o exercicio diositos humanos, devendo a
interrupcao da gravidez, em caso de anencefaligyassibilitada pelo Estado, para garantir
gue as mulheres (e os casais) possam decidir,amesguo, inclusive, o direito de escolha
daqueles que quiserem levar a gestacao até o Fioe, o que se presa, aqui, € 0 respeito a
diversidade e, ndo, a manutencao de uma fé.

Frise-se que, no caso da anencefalia, ndo se lapas, resguardar a dignidade,
a saude e a liberdade, mas evidenciar que se iesti@& dma situacdo fatica que ndo gera
conflito de direitos, dada a morte do feto. Mesrme se considere o feto como pessoa e como

sujeito de direitos, mesmo assim, ndo se criandnum@ limitador a antecipacéo terapéutica
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do parto porque o feto, neste caso, € um ser ragstibre ele incidem todos os direitos desta
condicdo (a de pessoa morta). O que ndo se podetiper que a saude e a dignidade de
mulheres e casais sejam preteridas em nome dormamialismo ou do totalitarismo de
moralidades individuais.

Abre-se, portanto, a partir da discussdo da legddiddo aborto anencefalico,
espaco para o debate - juridico e cientifico -ltwta no Brasil. Ndo mais baseado em credos
ou dogmas religiosos, mas, sim, sob a otica dastasr humanos e como questdo de saude

publica, urgente e inadiavel.
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