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RESUMO

O presente trabalho tem como objetivo analisar a possibilidade de aplicacdo do
principio da insignificAncia aos crimes ambientais previstos na Lei 9.605/98, frente a
condutas que ndo gerem dano significativo ao bem juridico protegido pela lei,
verificando os argumentos prés e contras presentes na doutrina e na jurisprudéncia.
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INDRODUCAO

Muito se discute atualmente acerca das formas de protecdo ao meio ambiente,
ndo somente no Brasil, mas como em todo o mundo, vez que 0 ambiente
ecologicamente equilibrado é meio de garantia da subsisténcia das presentes e futuras
geracoes.

No Brasil, o meio ambiente foi consagrado na Constituicdo de 1988, como
direito e garantia fundamental, disposto no art. 5°, LXXIII.

O apelo da sociedade no sentido de uma maior protecdo ao meio ambiente por
parte do governo brasileiro, restou atendido quando da criacdo em 1998 da Lei 9605/98,
conhecida como Lei dos Crimes Ambientais, que passou a aplicar sangfes penais aos
infratores ambientais, trazendo as condutas contra 0 meio ambiente para 0 &mbito de
aplicacdo do Direito Penal.

Assim, a aplicacdo das referidas penas passam a fazer parte do Direito Penal e as
peculiaridades que Ihe sdo proprios. A aplicagdo do Direito Penal se submetem aos
principios do Direito Penal, entre eles o da intervencdo minima, que aduz que o Direito
Penal so6 sera aplicado se ndo houver meios para a resolucdo do conflito nas outras areas
do Direito, e o da insignificancia, que exclui a atipicidade material das condutas que nédo
geram lesdo significativa ao bem juridico tutelado.

Neste sentido, procuraremos analisar através do posicionamento da doutrina e da
jurisprudéncia, a possibilidade de aplicacdo do principio da insignificancia aos crimes
ambientais, tendo em vista se tratar de bem de altissimo valor para a sociedade e por
atingir o interesse de toda a coletividade.

1-OS CRIMES AMBIENTAIS NA LEI 9.605/98

S&@o considerados crimes ambientais as condutas que causam poluicdo de
qualquer natureza que resultem ou possam resultar em danos a satde ou que provoquem
a mortandade de animais ou a destruicdo significativa da flora, ou seja, qualquer ato ou
acdo que cause dano ao meio ambiente e que viole a legislagdo acerca do meio
ambiente.

Segundo definicdo do site significados.com.br., “Meio Ambiente € um conjunto
de unidades ecoldgicas que funcionam como um sistema natural, e incluem toda a
vegetacdo, animais, microorganismos, solo, rochas, atmosfera e fendbmenos naturais que
podem ocorrer em seus limites. Meio ambiente também compreende recursos e



fendmenos fisicos como ar, 4gua e clima, assim como energia, radiacdo, descarga
elétrica, e magnetismo™?,

No atual ordenamento juridico brasileiro, 0 meio ambiente é considerado direito
e garantia fundamental de todo cidaddo, consagrado no artigo 5° inciso LXXIIIl. A
Constituicdo Federal de 1988 trata do assunto em seu artigo 225, quando estabelece:
"Todos tém direito ao meio ambiente ecologicamente equilibrado, bem de uso comum
do povo e essencial a sadia qualidade de vida, impondo-se ao Poder Publico e a
coletividade o dever de defendé-lo e preserva-lo para as presentes e futuras geracdes".
Continuando ainda neste mesmo artigo, no paragrafo terceiro, a constituicdo Federal
aduz ainda que: "As condutas e atividades consideradas lesivas ao meio ambiente
sujeitardo os infratores, pessoas fisicas ou juridicas, a san¢des penais e administrativas,

independentemente da obrigacdo de reparar os danos causados™.

Para garantir a aplicacdo do dispositivo constitucional, foi criada em 1998, a Lei
9.605 de 12/02/1998, conhecida como Lei dos crimes ambientais, com o intuito de
atender ao apelo da sociedade que pugnava pela aplicacdo de sancbes aos infratores
diante das constantes agressdoes ao meio ambiente. A referida lei consolidou os tipos
penais ambientais em um sistema normativo, objetivando reprimir e aplicar san¢des as

condutas lesivas ao meio ambiente.

Segundo esta lei, os crimes ambientais se dividem em: Crimes contra a fauna; crimes
contra flora; crimes de poluicdo; crimes contra 0 ordenamento Urbano e o Patrimonio
cultural e crimes contra a administracdo ambiental. A Lei busca dar protecdo ao meio
Ambiente, punindo na esfera penal e administrativa as atividades que por algum meio

geram danos ao meio ambiente.

1.2- Bens juridicos protegidos pela Lei 9.065/98

A lei de crimes ambientais dividiu didaticamente em Se¢fes os bens juridicos
por ela protegidos, quais sejam a Flora, geralmente definida como o conjunto de
especies vegetais localizadas em determinada regido; a Fauna, que compreende o
conjunto de espécies animais quem vivem num determinado ecossistema; o0

Ordenamento Urbano, o Patriménio Cultural, entre outros. O objetivo da lei 9.065 é

1 http://www.significados.com.br/ acesso em 25/10/13.
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proteger o meio ambiente de forma ampla, em todos 0s seus aspectos, assim

considerados pelo ambientalista Edis Milaré (2004, p.137)2 como:

0 Meio ambiente natural (constituido pelo solo, a agua, o ar
atmosférico, a flora, a fauna, enfim, a biosfera); o Meio ambiente
cultural (integrado pelo patriménio artistico, histdrico, turistico,
paisagistico, arqueoldgico, espeleoldgico etc.); e o Meio
ambiente artificial (formado pelo espac¢o urbano construido,
consubstanciado no conjunto de edificacdes e nos equipamentos
publicos: ruas, pracas, areas verdes, ou seja, todos o0s
logradouros,  assentamentos e  reflexos  urbanisticos,
caracterizados como tal).

1.3- Dano Ambiental

Ndo existe um conceito definido de dano ambiental em nosso ordenamento juridico.
Porém, a doutrina entende que: “o dano ambiental deve ser compreendido como toda lesdo
intoleravel causada por qualquer acdo humana (culposa ou ndo) ao meio ambiente, diretamente,
como macrobem de interesse da coletividade, em uma concepcéo totalizante, e indiretamente, a

terceiros, tendo em vista interesses proprios e individualizaveis e que refletem no macrobem.”3.

Ainda se referindo a dano ambiental, Edis Milaré, por seu turno, ensina que:

. "dano ambiental € a lesdo aos recursos ambientais,
com conseqliente degradacdo — alteracdo adversa ou
in pejus — do equilibrio ecolégico e da qualidade de
vida".*

1.4 — Degradacdo Ambiental

Segundo a Lei 6.338 de 31 de agosto de 1981, que dispde sobre a politica

Nacional do Meio ambiente, em seu artigo 3°, paragrafo II, “ degradag¢do da qualidade

2 MILARE, E. Direito do ambiente: doutrina. prética., jurisprudéncia.glossario. 2. ed. rev.
atual. amp. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2001

3 http://paulacamilapinto.wordpress.com/2011/12/09/dano-ambiental-conceito-
classificacao-e-formas-de-reparacao/.

4 MILARE, E. Direito do ambiente: doutrina. prética., jurisprudéncia.glossario. 2. ed. rev.
atual. amp. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2001



ambiental seria a alteracdo adversa das caracteristicas do meio ambiente”. Trata-se de
um processo de degeneracdo do meio ambiente, associado ao desenvolvimento e
crescimento das economias, que alteram a fauna e a flora naturais, principalmente

através de desmatamentos, queimadas e poluicao.

Sendo assim, ao analisarmos 0Ss conceitos acima podemos perceber que a
diferenca entre dano e degradacdo ambiental, é que esta ocorre de forma mais lenta,
provoca alteracbes no meio ambiente e, pode se dar por meio natural, por exemplo
quando inicia um incéndio em uma floresta devido a um raio, ou por meio de agéo
humana, quando se altera o curso de um rio. A degradacdo nem sempre gera um dano,
pelo menos a principio. O dano é mais grave do que a degradacao, é uma lesdo efetiva
ao meio ambiente de dificil reparacdo. O dano ocorre quando ha uma deterioragdo do

meio, fazendo com que este perca suas qualidades naturais.

2- O PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA NA DOUTRINA E
JURISPRUDENCIA

Para analisarmos até que ponto é possivel a aplicacdo do principio da
insignificancia aos crimes ambientais que ndo gerem dano efetivo e significativo ao

meio ambiente, passaremos a discorrer acerca deste principio.

Primeiramente, procuremos entender o conceito do principio juridico da
insignificancia que se baseia na premissa de que o Direito Penal ndo deve se ocupar das
condutas insignificantes, que ndo causam maiores danos sociais ou materiais, em
desfavor das condutas que séo efetivamente danosas e que causam desequilibrio efetivo
nas relacBes juridicas em sociedade. Segundo Prestes, de acordo com o Principio da
Insignificancia, sendo a lesdo insignificante ndo ha necessidade da intervencdo do
Direito Penal e, consequentemente, da incidéncia de suas graves reprimendas, pois tal

principio exclui a tipicidade material do delito.®

5 PRESTES, Céssio Vinicius D.C.V. Lazzari. O principio da insignificancia como
causa excludente da tipicidade no Direito Penal. Sdo Paulo: Meméria Juridica, 2003, p.62.



A atuacdo do Direito penal somente se justifica diante de condutas efetivamente
danosas, posto que este é dotado de san¢des de natureza grave e que podem atingir a
liberdade individual dos infratores. Assim, “..6 imperativa uma efetiva
proporcionalidade entre a gravidade da conduta que se pretende punir e a drasticidade
da intervencao estatal. Amiude, condutas que se amoldam a determinado tipo penal, sob
ponto de vista formal, n&o apresenta nenhuma relevancia material. Nessas
circunstancias, pode-se afastar liminarmente a tipicidade penal porque em verdade o

bem juridico ndo chegou a ser lesado.”®

Assim podemos perceber que na doutrina é consenso que a insignificancia é
causa excludente da tipicidade material do crime, conforme bem explica Fernando
Capez:

“..se a lesdo for insignificante, se ndo houver lesdo ao bem
juridico, se ndo existir alteridade na ofensa, se ndo for traida a
confianca social depositada no agente, se atuagéo punitiva do
Estado néo for desproporcional ou excessivamente interventiva,
dentre outros, o fato sera materialmente atipico...”.’

Sendo assim, podemaos afirmar que o Principio da Insignificancia funciona como
um auxiliar na hora de se constatar a tipicidade material, na medida em que legitima a
atuacdo do Direito Penal apenas diante de condutas que lesionem materialmente o bem
juridico protegido. Na licdo de Rogério Grecco, o principio da insignificancia “tem por
finalidade auxiliar o interprete quando da andlise do tipo penal, para fazer excluir do

ambito de incidéncia da lei aquelas situacdes consideradas como de bagatela”.®

A jurisprudéncia brasileira segue a mesma linha, no entanto, o STF elenca em
sua defini¢do do principio alguns requisitos para a utilizacdo do mesmo na exclusao da
tipicidade penal: “o principio da insignificancia tem o sentido de excluir ou de afastar a

propria tipicidade penal, ou seja, ndo considera o ato praticado como um crime, por isso,

6 BITENCOURT. Cezar Roberto. Tratado de direito penal: parte geral. 13. ed.atual.
Sdo Paulo: Saraiva, 2008, v. 1. p.21

7 Curso de Direito Penal, parte geral, vl 1, pg. 187
8 GRECO, Rogério. Curso de Direito Penal. Rio de Janeiro: Impetus, 2011, pg. 65.



sua aplicacéo resulta na absolvicdo do réu e ndo apenas na diminuicao e substituicao da
pena ou ndo sua ndo aplicacdo. Para ser utilizado, faz-se necesséria a presenca de certos
requisitos, tais como: (a) a minima ofensividade da conduta do agente, (b) a nenhuma
periculosidade social da acdo, (c) o reduzidissimo grau de reprovabilidade do
comportamento e (d) a inexpressividade da lesdo juridica provocada (exemplo: o furto
de algo de baixo valor). Sua aplicacdo decorre no sentido de que o direito penal ndo se
deve ocupar de condutas que produzam resultado cujo desvalor - por ndo importar em
lesdo significativa a bens juridicos relevantes - ndo represente, por iSso mesmo, prejuizo
importante, seja ao titular do bem juridico tutelado, seja a integridade da propria ordem

social”.

Assim, nas decisfes do Supremo podemos encontrar julgados em que o principio
é aplicado, bem como casos em que é invocado, porém os Ministros ndo reconhecem a
presenca de todos os requisitos necessarios para sua aplicacdo. Assim vejamos 0
primeiro exemplo, HC 115576/SP, em que a acdo penal foi trancada em razdo da
aplicacdo do principio, e no segundo exemplo, HC 115672/MG, em que 0S ministros

ndo consideraram a conduta irrelevante o suficiente para aplicar o principio:

12 EMENTA:

HC 115576 / SP - SAO PAULO
HABEAS CORPUS
Relator(a): Min. ) GILMAR MENDES
Julgamento:  14/05/2013 Orgdo Julgador: Segunda Turma

Ementa: Habeas corpus. 2. Tentativa de furto de fios e cabos elétricos do
interior de imoével em reforma. 3. Bens avaliados em R$ 116,00 (cento e
dezesseis reais). 4. Presenca dos 4 vetores apontados no julgamento do
HC 84.412/SP, relator Ministro Celso de Mello, para reconhecimento do
principio da insignificancia: a) minima ofensividade da conduta do
paciente; b) auséncia de periculosidade social da acdo (ndo houve
violéncia ou grave ameaca a pessoa ou qualquer repercussdo social
significante, uma vez que ndo houve cessa¢do do servi¢o publico de
energia elétrica para a coletividade); ¢) o reduzidissimo grau de
reprovabilidade do comportamento; e d) inexpressividade da leséo
juridica provocada. 5. Ordem concedida para trancar a acdo penal na
origem.

22 EMENTA:



HC 115672 / MG - MINAS GERAIS

HABEAS CORPUS
Relator(a): Min. R,ICAR DO LEWANDOWSKI
Julgamento:  07/05/2013 Orgado Julgador: Segunda Turma

Ementa. HABEAS CORPUS. PENAL. PACIENTE CONDENADO
PELO CRIME DE FURTO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
INAPLICABILIDADE. COISA  FURTADA. VALOR QUE
CORRESPONDIA A QUASE DOIS SALARIOS MINIMOS
VIGENTES A EPOCA DOS FATOS. ORDEM DENEGADA. | — A
aplicacdo do principio da insignificancia, de modo a tornar a acdo atipica,
exige a satisfacdo, de forma concomitante, de certos requisitos, quais
sejam, conduta minimamente ofensiva, auséncia de periculosidade social
da acdo, reduzido grau de reprovabilidade do comportamento e lesdo
juridica inexpressiva. 11 — Nao se pode considerar irrelevante o furto de
uma folha de cheque assinada e preenchida no valor de R$ 450,00, haja
vista que, a época dos fatos, correspondia a praticamente ao dobro do
salario minimo entdo vigente. 111 — Ordem denegada.®

Segundo o Ministro Og Fernandes, do Superior Tribunal de Justica, os Ministros
tém despendido muito tempo em longos debates para definir se é grande ou pequena a
ofensa e a audacia de uma acao, se 0 prejuizo causado € expressivo ou ndo. E continua:
“E preciso observar que somente a analise do caso concreto revelara a possibilidade de
aplicagdo ou nao do referido principio”. O Ministro elenca uma série de casos em que o

principio foi invocado e foi ou ndo aplicado pelo STJ.1°

O Principio foi aplicado em sede de HC impetrado junto ao STJ em favor de

uma mulher que furtou 11 latas de leite, para trancar a agéo penal:

HABEAS CORPUS N° 250.122 - MG (2012/0158779-8)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS.

REMEDIO

CONSTITUCIONAL SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO.

IMPOSSIBILIDADE. NAO CONHECIMENTO.
MANIFESTA

ILEGALIDADE VERIFICADA. FURTO.

INEXPRESSIVA LESAO AO

9 http://www.stf.jus.br/portal acesso em 29/10/2013

10 http://www.stj.jus.br/portal stj/publicacao acesso em 29/10/2013
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BEM ,JURI'DICO TUTELADO. APLICAC}AQ DO
PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
POSSIBILIDADE.!

Doutrina e jurisprudéncia concordam que a aplicacdo do principio deve ser
analisada caso a caso para averiguacao da presenca de todos os requisitos elencados nos
precedentes do STF. Na opinido de Luiz Flavio Gomes, o aplicador do Direito deve
atentar para a diferenca entre Tipicidade Material e Tipicidade Formal. Segundo ele,

“a tipicidade formal exige a realizacéo literal (gramatical) do fato tipico
descrito na lei. Todo fato insignificante €, desde logo, formalmente tipico.
Do contrario, nem sequer se coloca a questdo da insignificancia, que tem
tudo a ver com o grau de ofensa ao bem juridico. Quando essa ofensa é
infima, nimia, ndo se justifica a intervencdo do direito penal. Essas
lesbes infimas ndo fazem parte do ambito do proibido. Nem tudo que

formalmente é tipico resulta materialmente tipico. Na avaliacdo do que é

materialmente tipico (penalmente relevante) entra uma boa dose de

sensibilidade e razoabilidade do juiz”.*?

Neste sentido, o principio da insignificancia se aproxima em muito de outro
principio comumente usado no Direito Penal Brasileiro, o principio da lesividade ou
ofensividade, representado pelo brocado “nullum crimen sine injuria” — ndo ha crime
sem lesdo ou perigo de lesdo a um bem juridico relevante -, que permite que sejam
criminalizadas somente aquelas acdes que, graves, lesionem ou cologuem em perigo
real de lesdo o bem juridico tutelado. Enquanto o principio da lesividade exige para a
configuracdo do crime que haja lesdo ou perigo de lesdo ao bem juridico, o principio da
insignificancia exclui a tipicidade material das condutas em que a lesdo ao bem juridico

ndo chega a ser minimamente significante.

3- DA APLICACAO DO PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA NOS CRIMES
AMBIENTAIS.

11 http://www.stj.jus.br/portal acesso em 29/10/2013

12 GOMES, Luiz Flavio. Principio da insignificancia: STF concede quase 1/3 dos HCs.
Juizes ainda condenam por um pote de manteiga... Disponivel em http://www.lfg.com.br .
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Diante do que foi mencionado até aqui acerca dos crimes ambientais e do
principio da insignificAncia, podemos perceber que o meio ambiente no ordenamento
juridico brasileiro é considerado direito fundamental dos cidaddos e bem juridico de
grande importancia, razdo pela qual passou a ser tutelado pelo Direito Penal apds o
advento da Lei 9.065/98. Muito se discute sobre a possibilidade de aplicacdo do
principio da insignificancia aos crimes ambientais, dada a relevancia do bem juridico
protegido. Neste capitulo, tentaremos demonstrar que apesar destas caracteristicas de
bem super importante para a sociedade, o bem juridico ambiental também devera
observar os principios constitucionais que orientam o Direito Penal. Neste sentido, sdo

as palavras de Murilo Brido da Silva:

“A especial protecdo que merece 0 meio ambiente, por si s0, hdo
é capaz de afastar em todas as situacdes concretas o principio da
insignificancia, sob pena de se esquecer que, em esséncia, de
Direito Penal se cuida, cujas caracteristicas sdo préprias, em

especial da fragmentariedade e da intervencdo minima. ™

Destacamos no capitulo destinado ao principio da insignificancia, que doutrina e
jurisprudéncia concordam que, para a aplicacdo do referido principio é necessério que
sejam analisados os critérios objetivos estabelecidos pelo Supremo Tribunal Federal: a)
minima ofensividade da conduta do agente, b) nenhuma periculosidade social da acdo,
¢) reduzidissimo grau de reprovabilidade do comportamento e d) inexpressividade da
lesdo juridica provocada. Em relacdo aos crimes ambientais, a cautela também se faz
necessaria, dada a relevancia do bem juridico protegido, sendo que o exame sobre a
possibilidade de aplicacdo do principio da insignificancia nos delitos ambientais deve
ser feito caso a caso, verificando as circunstancias especificas no caso concreto e, se
houve agresséo significativa ao equilibrio ambiental de modo a justificar a san¢éo penal.

Nicolao Dino Costa Neto afirma que:

13 SILVA, Murilo Brido da. O principio da insignificancia em matéria ambiental. In:
BALTAZAR JUNIOR, José Paulo (Org.). Estudos em homenagem ao Desembargador
Vladimir Passos de Freitas. Porto Alegre: Verbo Juridico, 2010, p. 64.



“em verdade, a aplicacdo do principio da insignificancia no tocante aos
crimes ambientais imp8e 0 maximo de cautela e prudéncia, a fim de ndo
inviabilizar na prética a protecdo penal do meio ambiente. Pretende-se,
apenas, coerentemente com o0s atuais postulados que informam o direito

punitivo, reservar para o campo da repressdo penal as condutas que

efetivamente impliquem ofensa a valores fundamentais do meio social.”**

Ha que se atentar, porém, que a aplicacdo do principio da insignificancia nédo se
dé de forma generalizada e carente de fundamentagdo, sendo necessario respeitar as
condicGes do caso concreto de forma cautelosa e fundamentada, de modo que o Direito
Penal paute sua intervencao apenas em casos nos quais a lesdo ao bem juridico tutelado
seja relevante. N&o se pretende com a aplicacdo do principio que o meio ambiente fique
desprotegido diante da abstencdo da atuacdo penal aos delitos de lesdo insignificante,
posto que ainda que um fato seja considerado atipico para o Direito Penal ainda restarao
as esferas civel e administrativa para protegé-lo adequadamente.

Em sentido oposto a estas consideracdes, existem autores que entendem néo ser
possivel a aplicacdo do principio da insignificancia aos ilicitos penais ambientais,
alegando que a propria Lei dos Crimes Ambientais jd& enumerou as condutas
consideradas de menor ofensividade ao meio ambiente, e previu para estas penas

alternativas e mais brandas. Nas palavras de Vladimir e Gilberto Passos de Freitas:

O reconhecimento do principio da insignificancia devera ser reservado
para hipoteses excepcionais, principalmente pelo fato de que as penas
previstas na Lei 9.605/98 s&o, na sua maioria, leves e admitem transagao
ou suspensdo do processo (Lei 9.099/95, arts. 76 e 89). Em outras
palavras, nos casos de menor relevancia a propria lei d& a solugéo, ou
seja, a composicdo entre o Ministério Pablico e o infrator, sendo esta a
posicdo mais acertada.®®

14 COSTA NETO, Nicolao Dino, apud SILVA, lvan Luiz da. Principio da insignificancia
e os crimes ambientais. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2008, p. 81.

15 FREITAS, Vladimir Passos de; FREITAS, Gilberto Passos de. Crimes contra a
natureza. 8. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 44.



Na jurisprudéncia dos Tribunais Superiores encontramos decisdes que
demonstram a predominéncia de entendimentos no sentido da aplicacdo do principio da
insignificancia mesmo se tratando de Crimes Ambientais, desde que ndo venham a lesar
0 bem juridico protegido. Assim, no ambito do Superior Tribunal de Justica podemos
verificar a aplicacdo do principio em matéria penal ambiental na decisdo do Habeas

Corpus a seguir:

HABEAS CORPUS. ACAO PENAL. CRIME AMBIENTAL. ART. 34
DA LEI N. 9.605/98. AUSENCIA DE DANO AO MEIO AMBIENTE.
CONDUTA DE MINIMA OFENSIVIDADE PARA O DIREITO
PENAL. ATIPICIDADE MATERIAL. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. APLICAQAO. TRANCAMENTO. ORDEM
CONCEDIDA.

1. Segundo a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, o principio da
insignificancia tem como vetores a minima ofensividade da conduta do
agente, a nenhuma periculosidade social da acéo, o reduzido grau de
reprovabilidade do comportamento e a inexpressividade da lesdo juridica
provocada.

2. Hipotese em que, com os acusados do crime de pesca em local
interditado pelo 6rgdo competente, ndo foi apreendido qualquer espécie
de pescado, ndo havendo noticia de dano provocado ao meio ambiente,
mostrando-se desproporcional a imposicéo de sancao penal no caso, pois
o resultado juridico, ou seja, a lesdo produzida mostra-se absolutamente
irrelevante.

3. Embora a conduta dos pacientes se amolde a tipicidade formal e
subjetiva, ausente no caso a tipicidade material, que consiste na
relevancia penal da conduta e do resultado tipicos em face da
significancia da lesdo produzida no bem juridico tutelado pelo Estado.

4. Ordem concedida para, aplicando-se o principio da insignificancia,
trancar a Acao Penal n. 2009.72.00.002143-8, movida em desfavor dos
pacientes perante a Vara Federal Ambiental de Florianopolis/SC.

No mesmo sentido, a decisdo do Supremo Tribunal Federal no julgamento do

Habeas Corpus a seguir transcrito:

EMENTA: ACAO PENAL. Crime ambiental. Pescador
flagrado com doze camardes e rede de pesca, em desacordo
com a Portaria 84/02, do IBAMA. Art. 34, paragrafo anico, Il,
da Lei n°® 9.605/98. Rei furtivae de valor insignificante.
Periculosidade n&o consideravel do agente. Crime de bagatela.
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Caracterizacéo. Aplicacao do principio
da insignificancia. Atipicidade reconhecida.  Absolvicéo
decretada. HC concedido para esse fim. Voto vencido.
Verificada a objetiva insignificancia juridica do ato tido por
delituoso, a luz das suas circunstancias, deve o réu, em
recurso ou habeas corpus, ser absolvido por atipicidade do
comportamento.!’

Assim, podemos observar que a aplicacdo do principio da insignificancia
encontra precedentes na doutrina e na jurisprudéncia, ndo excluindo o bem juridico
ambiental das caracteristicas proprias do Direito Penal, principalmente a da intervencgéo

minima.

CONCLUSAO

Consoante todo o exposto, podemos perceber que hd controvérsias, tanto por
parte da doutrina quanto da jurisprudéncia, no que se relaciona a possibilidade de

aplicacdo do principio da insignificancia aos crimes contra 0 meio ambiente.

Procuramos demonstrar ao longo do trabalho, apresentado os conceitos
pertinentes, as posi¢des defendidas pelos doutrinadores e pelos aplicadores do Direito e

as justificativas de seus argumentos que, em ambos 0s casos parecem relevantes.

Acreditamos que a aplicacdo do principio da insignificancia nos crimes
ambientais deve ser feito de forma muito cautelosa, analisando as peculiaridades do
caso concreto. Impossivel ndo pensar naquele individuo que mora na zona rural e que
ndo tem acesso as informacBes atraves de jornais, livros, revista etc. Este individuo
corta uma arvore comum (anjico) em area de pastagem, fora da reserva legal ou
preservacdo ambiental, para uso na sua propriedade, retocando uma cerca que limita

com uma rodovia, este homem cresceu vendo 0s avos, pais, vizinhos praticando aquele

17 HC112563/SC. Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI. Julgamento:
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ato naturalmente, sem serem importunados pela fiscalizacdo. Podemos afirmar que séo
atos insignificantes, pois se quer causam danos ao meio ambiente e ndo colocam as
espécies em risco de extingdo. Em sentido oposto, existe aquele cidaddo que desmata
centenas de arvores visando o lucro, desmata, polui em grande escala, causando danos
muitas vezes irreversivel ao meio ambiente, a saude, a sociedade, para este ndo ha que
se falar em crime insignificante, uma vez que se nao for punido em todas as areas do
Direito, provavelmente continuara a desmatar, a poluir, porque visa lucro.

Em cada caso deve ser analisado particularmente e quando verificado e ficar
evidenciado que a conduta ndo causou dano significativo ao bem juridico protegido
(meio ambiente), por se tratar de conduta irrelevante para o ordenamento juridico, deve
ser aplicado o principio da insignificancia, afim de afastar a tipicidade material da
conduta e por fim absolver o réu na esfera penal. Ha de se reconhecer que nem toda
intervencdo humana tem a capacidade de gerar dano ambiental. Diante de todo o
exposto, acreditamos ser perfeitamente possivel a aplicacdo do principio da

insignificancia aos crimes ambientais.
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