O PRINCIPIO DA AFETIVIDADE NA VISAO DO TRIBUNAL DE JUSTICA DO
ESTADO DE MINAS GERAIS: UMA PESQUISA JURISPRUDENCIAL

Aluna: Eliana Alves Durso”

Orientadora: Patricia Mattos Amato Rodrigues™

SUMARIO: Introducgdo. 1. O Principio da Afetividade no Direito de Familia. 2. A
utilizacdo do Principio da Afetividade pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas

Gerais: 0 avanco das decisdes. Concluséo. Referéncias Bibliograficas.

RESUMO
A constante evolucdo da sociedade influenciou no Direito de Familia, fazendo com
que as leis afetas a este ramo do Direito Civil sofressem alteracdes de maneira a
acompanha-la. Neste contexto, tem-se o Principio da Afetividade, que representa
uma das grandes conquistas da familia de hoje, refletindo as novas diretrizes,
baseadas na solidariedade, afetividade e responsabilidade entre os membros de
uma entidade familiar, que se contrastam com 0s aspectos meramente biol6gicos e
patrimoniais. Pesquisando a jurisprudéncia do Tribunal de Justica do Estado de
Minas Gerais, no periodo de 2003 a 2012, buscou-se encontrar decisfes e investigar
seu contexto no sentido de descobrir se h& aplicabilidade de tdo importante principio
e de qual forma ela se da. O intuito, também, é descobrir se houve evolugdo na
maneira de como o jurista interpreta o critério caracterizador da paternidade
socioafetiva ao longo tempo, visualizando seu ponto de vista e os fundamentos

usados para cada julgado.
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INTRODUCAO

O presente trabalho tem o escopo de verificar se, a partir do ano de 2003,
ano de vigéncia do Caodigo Civil de 2002, o Tribunal de Justica de Minas Gerais vem
aplicando o Principio da Afetividade em julgados que envolvam duvidas ou conflitos
guanto a paternidade, e de que forma o faz.

Antes, porém, busca-se demonstrar, em apertada sintese, que a constante
evolugcdo da sociedade, influenciou no direito de familia, fazendo com que as leis
sofressem alteracbes de maneira a acompanha-la. E, nesse sentido, discorre-se
acerca do Principio da Afetividade e de sua evolucao.

Assim, pesquisando a jurisprudéncia do Tribunal de Justica de Minas Gerais,
digitando a expressdo “paternidade socioafetiva”, com datas de julgamentos
posteriores a vigéncia do Codigo Civil de 2002, e obedecendo a certos espacgos de
tempo, buscou-se encontrar decisbes e investigar seu contexto, no sentido de
descobrir se ha aplicabilidade de tdo importante principio para o Direito de Familia e
de qual forma ela se da.

Feita a pesquisa e delimitado o material investigativo, procedeu-se a analise
das referidas decisdes, visando compreender a forma como o citado principio é
aplicado ao longo do tempo, de acordo com entendimento exposto nos julgados
escolhidos.

O intuito, também, é descobrir se houve evolucdo na maneira de como o
legislador interpreta o critério caracterizador da paternidade soOcioafetiva ao longo
tempo, visualizando seu ponto de vista e os fundamentos usados para cada julgado.

No mais, descobertas e comparadas as decisdes, destina-se a presente
pesquisa a demonstrar se a evolucao da sociedade é acompanhada pelo Tribunal do
Estado de Minas Gerais no ambito do novo conceito de paternidade.

1. O PRINCIPIO DA AFETIVIDADE NO DIREITO DE FAMILIA



No ambito do Direito de Familia, sdo nitidas as vastas mudancas e
adaptacdes da lei as novas formas de convivéncia no nucleo familiar.

Pode-se dizer que, para o ser humano, o fato de tornar-se pai e méae
representa um dos fatos mais marcantes de sua existéncia, pois tal fato desencadeia
numa nova fase de sua vida em que passa a ser responsavel ndo so6 pelos proprios
atos, mas, também, pelo destino daquele novo ser, devendo educa-lo e prepara-lo
para uma vida em sociedade.

Assim, o mundo juridico, visando impor deveres e conceber direitos, passou
a interferir nessas relagbes, acompanhando, em cada época, os ditames da
sociedade.

Nesse sentido, o Codigo Civil de 16, em seu artigo 337, dispunha que o filho
seria “legitimo”, se nascido na constancia do casamento, tendo assim a presuncéo
pater is est, demonstrando que aquela sociedade apoiava-se na valorizacdo da
moral e dos bons costumes. E, além, da visdo moralista, tal posicionamento trazia
disfarcadamente, a impossibilidade de que aparecessem outros herdeiros
habilitados a partilhar o patriménio.

Posteriormente, mesmo que de forma lenta, permitiu-se aos filhos
“adulterinos” intentar agdo para investigar a sua origem apos o desquite, o que teve
grande impulso por meio de entendimento jurisprudencial, que tentava atenuar as
discriminacdes referentes aos filhos concebidos fora do casamento.

Durante todo esse tempo, o que ficou demonstrado foi uma grande
diferenciacdo entre os filhos havidos dentro da sociedade conjugal e aqueles
concebidos de forma adulterina, denominados “bastardos”.

Tal situacdo somente ficou solucionada com o advento da Constituicao de
1988, que, em seu artigo 227, § 6°, dispds que os filhos havidos ou ndo da relagéo
do casamento, ou por adoc¢éao, terdo os mesmos direitos e qualificacdes, bem como
proibiu quaisquer discriminacao relativas a filiacdo. O que, assim, explicam Pablo

Estolze Gagliano e Rodolfo Pamplona Filho:

Nao ha mais, pois, espaco para a distingdo entre familia legitima e ilegitima,
existente na codificagdo anterior, ou qualquer outra expressdo que deprecie
ou estabeleca tratamento diferenciado entre os membros da familia.t

1 ESTOLZE; PAMPLONA FILHO, ano 2012, p. 622.



Mais a frente ainda, a legislacdo, visando atender ao melhor interesse da
crianga, através do Estatuto da Crianca e do Adolescente, em seu artigo 27,
concretiza, de forma expressa, o direito de reconhecimento do estado de filiacéo,
tornando-o indisponivel e imprescritivel.

E, assim sendo, com 0s promissores avancgos tecnoldgicos, os exames de
DNA despontaram-se como provas da verdade e clareza nas relacdes de filiagao,
tornando relativas as presuncdes antes admitidas. Fato este enfatizado por Maria

Claudia Crespo Brauner:

A partir do desenvolvimento dos exames cientificos de determinacdo da
filiacdo, especialmente, o exame de DNA, pode-se identificar quem é o pai
de sangue da criancga, atribuindo-se-lhe a responsabilidade da paternidade,
ja ndo se permitindo mais que a crianga figue sem pai declarado.?

Porém, a analise que se faz € a de que se o fato de gerar uma crianca
bastaria para alguém ser considerado pai ou mae da mesma.

Na busca de tal resposta, percebe-se que a relacdo entre pais e filhos vai
muito além dos simples critérios sanguineos. Essa relacédo € envolvida por aspectos
bem menos técnicos, mas muito mais espiritual. Tem um significado muito maior do
gue possa justificar a ciéncia, pois se baseia numa convivéncia de carinho e amor,
de respeito matuo, e que, enfim, é cercada por lacos de afeto.

Nesse sentido afirma Pietro Perlingieri apud Maria Claudia Crespo Brauner:

O sangue e os afetos sdo razbes autbnomas de justificacdo para o
momento constitutivo da familia, mas o perfil consensual e a affectio
constante e espontanea exercem cada vez mais o papel de denominador
comum de qualquer nacleo familiar. O merecimento de tutela da familia ndo
diz respeito exclusivamente as relacfes de sangue, mas, sobretudo,
aquelas afetivas que se traduze em uma comunhéo de vida.2

Reafirmando esse contexto, tem-se, modernamente, no Direito de Familia, o
Principio da Afetividade que representa uma das grandes conquistas da familia de
hoje, refletindo as novas diretrizes, baseadas na solidariedade e responsabilidade,
gue se contrastam com 0s aspectos meramente biologicos e patrimoniais.

Reforcando esse pensamento, aponta Caio Mario da Silva Pereira:

2 BRAUNER, ano 2003, p. 196.
3 PERLINGIERI, 1999, p.244, apud BRAUNER, 2003, p. 200.



Delinearam—se novos paradigmas e novos modelos de familia, centrados na
dignidade da pessoa humana e na solidariedade familiar, visando a
realizacdo integral de seu membros. Rompeu-se com a primazia dos lagos
sanguineos e patrimoniais em prol do vinculo afetivo.*

A Constituicdo Federal de 1988 né&o positivou o principio da afetividade em
seu texto, porém ele pode ser extraido por meio de uma interpretacdo sistematica,
considerando as grandes mudancas ocorridas no meio familiar que demonstraram
novas relagdes, das quais as afetuosas assumiram grande destaque.

Fato este ressaltado por Caio Mario da Silva Pereira:

O principio juridico da afetividade, em que se pese ndo estar positivado no
texto constitucional, pode ser considerado um principio juridico, a medida
em que seu conceito € construido por meio de uma interpretacéo
sistematica da Constituicdo Federal (art.5°, §2°CF) principio € uma das
grandes conquistas advindas da familia contemporanea, receptaculo de
reciprocidade de sentimentos e responsabilidades.®

Nesse sentido, como o afeto se liga ao amor, fica facil perceber que referido
principio tem fundamental importancia nas relacdes que envolvem Direito de
Familia, pois a familia é fundada, essencialmente, pelo liame socioafetivo.

E certo, entdo, que ao se investigar qualquer relacdo de familia, deve-se
priorizar o principio da afetividade, pois seu uso tem o objetivo de verificar e
delinear, em cada caso, o tipo de relacdo que envolve o nucleo familiar, para que a
aplicacao do direito ndo seja feita de forma racional e l6gica, mas, também, que ela

se dé de maneira mais humana e sensivel.

2. A UTILIZACAO DO PRINCIPIO DA AFETIVIDADE PELO TRIBUNAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS: O AVANCO DAS DECISOES

A Constituicdo Federal da Republica de 1988 elevou, implicitamente, o
elemento sécioafetivo a valor juridico, com o intuito de tornar possivel o

reconhecimento pela ordem juridica de situagcbes faticas que antes ficavam

4 PEREIRA, 2010, p. 50.
> PEREIRA, 2010, p. 55.



desprotegidas, e, inspirada por essa, o novo Cédigo Civil de 2002 também procurou
inovar, acompanhando as relevantes mudancgas sociais, estampando em seu
contexto a tendéncia de se ter uma nova forma de paternidade, qual seja, a
socioafetiva.

Com base nesse novo conceito de paternidade, apresenta-se a evolugéo
das decisGes do Egrégio Tribunal de Justica de Minas Gerais (TJMG) numa linha de
tempo, iniciando-se pelo de 2003, ano da vigéncia do Novo Cadigo Civil.

Constatou-se que, do referido ano até o ano de 2005, ndo houve nenhum
espelho de ac6rddo que visasse decisdo sobre a “paternidade sOcioafetiva”.
Ressalta-se, porém, que no ano de 2003 ha 3 espelhos® constando a palavra
“paternidade socioafetiva”, contudo o conteudo nada tem a ver com as indagacdes
existentes entre citada paternidade e a bioldgica.

Surge, entdo, em 2006, a primeira decisdo contendo um conflito entre
paternidade bioldgica e afetiva. Trata-se da Apelacéo Civel 1.0024.05.737489-4/002,
interposta contra sentenca proferida pelo MM Juiz de Direito da 10° Vara de Familia
da Comarca de BH — MG, nos autos da acdo de Reconhecimento de Paternidade,
que julgou parcialmente procedente o pedido formulado na inicial, e determinou que
0 menor tivesse um pai biolégico e um afetivo, devendo ser acrescentado em seu
nome o patronimico paterno-bioldgico, incluindo os avis paternos e excluindo a
paternidade afetiva, por entender que a biologica, também, gerou lacos de
afetividade.

Em andlise das apelaces, a 42 Turma afirma:

[...] reconhecer Flavio e Fernando simultaneamente, pais da crianca € algo
extremamente absurdo, pelas sequelas emocionais que pode acarretar a
crianca com o passar dos anos. Toda pessoa deve ter um referencial
materno e outro paterno. E a consequéncia natural da vida em familia, por
mais avangada e liberal que a sociedade esteja.”

E mais a frente comentando sobre a paternidade socioafetiva:

® A primeira decis&o visava interesse sucessorio e foi negado provimento por entender que se fosse
interesse de cujus este teria providencia a adoc¢do do postulante. JA& a segunda, referia-se a
julgamento de embargos infringentes contra decisdo que alegou ter havido decadéncia. Enquanto a
terceira destinava-se a analisar pedido de preliminar de cerceamento de defesa em acdo de
indenizacéo por danos morais e materiais postulada pela filha, em face da empresa de 6nibus no qual
seu pai sofreu acidente e veio a falecer.

7 MINAS GERAIS, Tribunal de Justica, Apelacdo Civel 1.0024.05.737489-4/002, Relator:
Desembargador Darcio Lopardi Mendes, 2006
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E notério nos dias atuais, o fato de que a paternidade afetiva vem
assumindo grande importancia, ja que a posse do estado de filho é que gera
os efeitos juridicos capazes de definir a filiacdo, havendo inclusive quem
pense que a paternidade soOcio-afetiva deve prevalecer sobre a bioldgica.
Contudo, a Constituicdo Federal tornou equivalentes os lacos de afeto e de
sangue, acabando com a discussdo sobre qual dessas é a verdadeira
filiacdo.8

Aduz ainda que:

Sou obrigado a pergunta biblica: "Que é a verdade?". Para aqueles que
defendem a relativizacéo da coisa julgada, € o DNA, a prova bioldgica. Para
0s que valorizam o teor social da paternidade sobre o teor bioldgico, € a
afeicdo e o sentimento comprovado. Vé-se que ha duas verdades absolutas
e antaglnicas das quais, dependendo da posicao do julgador, decorrerdo
consequéncias também inconciliaveis e excludentes, a ndo ser que se
conclua pela dupla paternidade, que ja foi chamada de "bigamia parental”.
Figura de monstro ou figura de desprendimento e de amor que podera se

transformar em figura de torpeza e de avareza.®

Em analise aos artigos 54 e 60, da Lei de Registros Publicos, bem como ao

artigo 227, 86°, da Constituicdo Federal, afirma:

Logo, a autorizacdo judicial para a inscricdo da paternidade afetiva pode
gerar tumulto e inseguranga juridica nas relagdes familiares, sem preexistir
normas de direito civil e de registros publicos a este respeito. As familias
tornar-se-do reféns das convicgBes dos juizes em matéria que ndo é
resolvida pela natureza. As consequéncias juridicas da inscricdo néo
poderdo ser irrelevantes e, oportunamente, poderdo ser questionados
direitos relativos a sucessao, aos alimentos e a outras matérias pertinentes
ao estado de filiagao.®

E, assim, conclui:

Podem existir razdes fortes para a pretensdo atual. Nem me parece ser esta
absurda. A legislacdo brasileira provavelmente evoluira para resolver casos
como este. Certamente a futura lei sera facultativa e cabera ao juiz somente
verificar a sinceridade e a honestidade do propdsito para autorizar a
inscricdo. Serd necessario, porém, que o legislador bem cuide das diversas

8 MINAS GERAIS, Tribunal de Justica, Apelacao Civel 1.0024.05.737489-4/002, Relator:

Desembargador Dércio Lopardi Mendes, 2006

9 MINAS GERAIS, Tribunal de Justica, Apelacéo Civel 1.0024.05.737489-4/002, Relator:

Desembargador Darcio Lopardi Mendes, 2006

10 MINAS GERAIS, Tribunal de Justica, Apelagdo Civel 1.0024.05.737489-4/002, Relator:
Desembargador Darcio Lopardi Mendes, 2006
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conseqgliéncias previsiveis, evite a imoralidade e prestigie a boa fé.
Entretanto, até o presente, ndo estou autorizado a completar a legislagao
privativa da Uni&o e criar caso novo de inscri¢do no registro civil. E preciso
firmar que a legislacéo do registro publico exige rigor e interpretacao estrita,
ndo abrindo margem ao juiz para construcdo, a seu critério, a fim de que
nao se ponha em risco a estabilidade das relacdes juridicas, especialmente
guando se trata de direitos indisponiveis e ndo se aumente ainda mais a
inseguranca por que passa a familia, a sociedade e o povo.!!

Dessa forma, deram provimento a apelacdo que visava reconhecer a
paternidade biolégica, negando provimento ao pedido de que se prevaleca a
paternidade afetiva sobre a bioldgica, ainda que o tenham feito de forma hesitante.

Continuando a viagem pelos anos que se seguiram, percebeu-se um
aumento significativo nas decisdes que continham a expressao entédo buscada.

No ano de 2007, observou-se constar 16 espelhos de acérddo. Em 2008,
foram encontrados 17 e, em 2009, novamente, foram obtidos 16 espelhos, dos quais
a Apelacao Civel n® 1.0024.05.829449-7/001, julgada pela 22 Camara Civel, que a
seguir passa a ser comentada.

A citada apelacdo tem intuito de reformar a sentenca que julgou

improcedente o pedido feito nos autos de Negatéria de Paternidade:

Trata-se de apelacao interposta por E.F., contra a sentenca de f.106/114,
proferida nos autos da Acdo Negatéria de Paternidade, ajuizada em facede
B.C.F.F., julgando improcedente o pedido. Inconformado, o autor interpds o
apelo de fls.112/114 - TJ, afirmando que existe exame de DNA concluindo
gue a ré nao é sua filha biolégica e negando a existéncia da paternidade
soOcio-afetiva.1?

Compulsando os autos, foram citados, pela 22 Camara Civel, pontos
relevantes contidos no depoimento pessoal do apelante e da genitora do menor,
bem como do estudo social.

A seguir, passou-se a analisar elementos caracterizadores da paternidade
sécioafetiva, procurando indicios para concluir se a menor possui estado de filha
afetiva, isto é, se a paternidade existe, ndo pelo critério biolégico, o qual foi
descartado pelo exame de DNA, mas sim, pela convivéncia afetiva entre ambos.

Constatou-se que:

11 MINAS GERAIS, Tribunal de Justica, Apelacdo Civel 1.0024.05.737489-4/002, Relator:
Desembargador Dércio Lopardi Mendes, 2006
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O ponto crucial a ser considerado é que, tendo o caso chegado as vias
judiciais, fica ébvio que o afeto do apelante pela apelada cessou, mas isto
nao é suficiente para afastar o lagco sécio afetivo, pois "ndo é preciso que o
afeto esteja presente no instante em que é discutida a filiacdo em juizo.:3

Ainda reforgou:

Portanto, in casu, mesmo que cessado o afeto em determinado momento,
tanto que ajuizada a presente acdo negatédria, a filiagdo entre apelada e
apelante foi, preteritamente, estabelecida pelo critério afetivo, que deve ser
reconhecido, para gerar seus efeitos legais.*

E para melhor enriquecer a tese, citou trecho de decisao do Tribunal de
Justica do Rio Grande do Sul:

Deve-se considerar, também, que "filho ndo € um objeto descartavel, que se
assume quando convém e se dispensa quando aquela relacdo de
paternidade-filiacdo passa a ser inconveniente" (TJ/RS - Apelag¢do Civel n°
70014089635, Oitava Camara Civel, Tribunal de Justica do RS, Relator:
José Ataides Siqueira Trindade, Julgado em 16/03/2006).15

Diante do que foi percebido, decidiram por negar provimento ao recurso,
desta feita, os ilustres desembargadores, ja menos exitosos e mais confortaveis para
emitir posicionamento, acolheram a paternidade sociafetiva, aplicando o principio da
afetividade.

Caminhando um pouco mais, foram encontradas 17 decisdes em 2010 e, no
ano de 2011, 12 decisdes. Ja, neste ano, até a presente data, ha 11 julgados
referentes a paternidade socioafetiva.

Das decisbes abordadas, passa-se a descrever a Apelacdo Civel n°
1.0024.09.643339-6/001 que foi julgada em 17\10\2012, pela 12 Camara Civel:

Trata-se de recurso de apelacao interposto por C. R. C., nos autos da acao
anulatéria de paternidade cumulada com exoneracdo de pensdo de
alimentos que movera em face de A. C. G. R. C., representada por sua
genitora A. M. G. L., visando a reforma da sentenca de fls. 144/149, que
julgou improcedentes os pedidos iniciais. Na oportunidade, condenou ainda

12 MINAS GERAIS, Tribunal de Justica, Apelacéo Civel n® 1.0024.05.829449-7/001, Relator:
Desembargador Nilson Reis, 2009

13 MINAS GERAIS, Tribunal de Justica, Apelagéo Civel n® 1.0024.05.829449-7/001, Relator:
Desembargador Nilson Reis, 2009.

14 MINAS GERAIS, Tribunal de Justica, Apelagéo Civel n® 1.0024.05.829449-7/001, Relator:
Desembargador Nilson Reis, 2009.

15 MINAS GERAIS, Tribunal de Justica, Apelacdo Civel n® 1.0024.05.829449-7/001, Relator:
Desembargador Nilson Reis, 2009.
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0 requerente ao pagamento dos honorarios advocaticios e custas
processuais, suspensa sua exigibilidade em razdo da assisténcia gratuita
concedida ao sucumbente.16

Em suas razfes recursais, o apelante alegou que foi claramente levado a
erro na feitura do registro como pai da apelada. Sustentou que teve duvidas sobre a
paternidade muito tempo depois do nascimento da crianca, o que o levou a realizar o
teste de DNA que negou a sua paternidade biol6égica. E, por essa, razdo pediu a
negatéria de paternidade, bem como a exoneracdo da pensdo alimenticia,
asseverando que nao possui requisitos caracterizadores da paternidade
socioafetiva.

Demonstrando que apenas o resultado do exame de DNA néo é o bastante

para se descaracterizar a paternidade, comenta a Turma:

Nada obstante a comprovacgéo praticamente inequivoca de inexisténcia de
vinculo biologico, por meio do exame de DNA, ndo é plausivel que se
conceda a negatodria de paternidade simplesmente por tal fato, visto que a
atual concepcao do instituto juridico da familia ultrapassa questfes desta
ordem, reconhecendo o vinculo gerado pelo afeto.!’

A Turma busca respaldar seu entendimento na legislacdo e, por isso, 0

fundamenta:

O novo ordenamento juridico estabeleceu como fundamental o direito a
convivéncia familiar. Faz-se necessario reconhecer que a Constituicdo
Federal legitimou o afeto, emprestando-lhe efeitos juridicos. A partir dai, o
afeto passou a merecer a tutela juridica tanto nas relacdes interpessoais
como também nos vinculos de filiagdo. A partir da Constituicdo de 1988,
linhas fundamentais foram regulamentadas pelo Estatuto da Crianga e do
Adolescente e projetaram-se no Cédigo Civil de 2002, dando prevaléncia a
paternidade afetiva e aos interesses primordiais da crianga.
O art. 1.603 do Cddigo Civil diz que a filiagdo se prova pela certiddo do
termo de nascimento (registro civil), podendo ser de filiagdo biologica ou
ndo. Bastando apenas a declaracdo de vontade, sem qualquer
demonstracdo de prova biolégica.®

Reafirma o fundamento com o artigo 1593, do Codigo Civil de 2002:

16 MINAS GERAIS, Tribunal de Justica, Apelacdo Civel n° 1.0024.09.643339-6/001, Relatora:
Desembargadora Vanessa Verdolim Hudson Andrade, 2012.
17 MINAS GERAIS, Tribunal de Justica, Apelacdo Civel n° 1.0024.09.643339-6/001, Relatora:
Desembargadora Vanessa Verdolim Hudson Andrade, 2012.
18 MINAS GERAIS, Tribunal de Justica, Apelacdo Civel n° 1.0024.09.643339-6/001, Relatora:
Desembargadora Vanessa Verdolim Hudson Andrade, 2012.
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[...] a mesma lei infraconstitucional determina ainda, em seu art. 1.593, que:
0 parentesco é natural ou civil, conforme resulte de consanguinidade ou

outra origem.1®

Também, séo citados os artigos 3°, 15 e 19, do Estatuto da Crianca e do
Adolescente (ECA), com a finalidade de se intensificar que o interesse do menor,
além dos artigos 227, 8§ 6° e 229, da Constituicdo Federal que reafirmam a
importancia da familia.

Em interpretacéo ao disposto nos referidos artigos, expoe:

Pode-se considerar a filiagcdo soécio-afetiva como aquela em que se
desenvolvem durante o tempo do convivio, lagos de afeicdo e identidade
pessoal, familiares e morais, envolvendo a constituicdo de valores e da
singularidade da pessoa. Esta paternidade é aquela que se sobrepde aos
lacos sanguineos decorrentes das alteracdes familiares da atualidade:
desconstituicdo das familias, pai que ndo assume a paternidade, adocéo,
entre outros. Na verdade, é aquela em que o pai ndo biolégico passa a
tratar a crianca, no ambito de uma familia, como filha, criando-a e sendo
responsavel pela mesma.?0

A decisdo € ilustrada com a interessante diferenciacdo entre pai e genitor

publicada pela Revista Brasileira de Direito de Familia:

Pai é o que cria. Genitor é 0 que gera. Esses conceitos estiveram reunidos,
enquanto houve primazia da funcé@o biol6gica da familia. Afinal, qual a
diferenca razoavel que deva haver, para fins de atribuicdo de paternidade,
entre o homem dador de esperma, para inseminacdo heteréloga, e o
homem qgue mantém uma relagdo sexual ocasional e voluntaria com uma
mulher, da qual resulta concepcao? Pai é aquele que cuida, educa, ensina,
orienta, da amor e carinho, brinca, leva a escola, etc.(...) A paternidade é
munus, direito-dever, construida na relacdo afetiva e que assume o0s
deveres de realizacdo dos direitos fundamentais da pessoa em formagao a
vida, a saude, a alimentacdo, a educacéo, ao lazer, a profissionalizagéo, a
cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar" (art.
227 CF). E pai quem assumiu esses deveres, ainda que nio seja o
genitor.2! (REVISTA BRASILEIRA DE DIREITO DE FAMILIA n° 01 - O
exame de DNA e o principio da dignidade da pessoa humana, p. 72)

Com base em tal diferenciagéo, traca-se a ideia contida na Constituicdo

Federal:

19 MINAS GERAIS, Tribunal de Justica, Apelacdo Civel n® 1.0024.09.643339-6/001, Relatora:
Desembargadora Vanessa Verdolim Hudson Andrade, 2012.
20 MINAS GERAIS, Tribunal de Justica, Apelacdo Civel n° 1.0024.09.643339-6/001, Relatora:
Desembargadora Vanessa Verdolim Hudson Andrade, 2012.
21 MINAS GERAIS, Tribunal de Justica, Apelacdo Civel n° 1.0024.09.643339-6/001, Relatora:
Desembargadora Vanessa Verdolim Hudson Andrade, 2012.
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Nota-se que a Constituicdo Federal de 1988 adota conceito aberto de
paternidade, ndo permite a confusdo entre genitor e pai, ou a primazia da
paternidade bioldgica. Pelo contrario, a luz do principio da dignidade
humana, bem como do direito fundamental da crianca e do adolescente a
convivéncia familiar, traduz-se ser mais relevante a idéia de paternidade
responsavel, afetiva e solidaria, do que a ligacdo exclusivamente
sanguinea.??

Mais a frente, apds explanar decisbes e jurisprudéncias no mesmo sentido,
destaca-se que o Relatério do Estudo Social demonstrou claramente que ha entre a
crianca e o requerido uma relacéo afetiva intima e duradoura.

Quanto a alegacdo do apelante em ter sido levado ao erro para que se

procedesse ao registro, a 12 Turma é firme ao explicitar:

Ademais, ndo se encontra um verdadeiro vicio do consentimento em razéo
de erro, na medida em que se tornou incontroverso nos autos que a
desconfianga do requerente sobre a paternidade biol6gica existia antes
mesmo do registro, e perdurou durante os anos de convivéncia até o
ajuizamento desta demanda. Retira-se isso tanto da inicial, quanto do
depoimento pessoal e do relatério do estudo social.?®

Portanto, salienta a importancia do interesse do menor estampado no
Estatuto da Crianca e do Adolescente, bem como no Cédigo Civil, pelo qual ao

menor é dado o direito imprescritivel de se ver reconhecida a paternidade biolégica:

Vale salientar, entretanto, que apesar de ndo ser possivel anular o registro
de nascimento da crianca neste momento, em funcéo da paternidade sécio-
afetiva, trata-se de direito imprescritivel (ECA, art. 27) de a menor buscar o
reconhecimento do pai bioldgico. A s6 existéncia do registro ndo pode
limitar o exercicio do direito de buscar, a qualquer tempo, o reconhecimento
da paternidade. Assim, conhecendo o pai biolégico e estando registrada
como filha de outra pessoa, a crianca ndo esté inibida de intentar acdo para
alterar o seu registro futuramente, reconhecendo-se a sua ascendéncia.?*

Conclui, pois, negando provimento ao recurso e mantendo a filiacdo
sécioafetiva, admitindo, porém, a possibilidade de que a menor, ao atingir a

maioridade, busque sua paternidade biologica:

22 MINAS GERAIS, Tribunal de Justica, Apelacdo Civel n° 1.0024.09.643339-6/001, Relatora:
Desembargadora Vanessa Verdolim Hudson Andrade, 2012.
2MINAS GERAIS, Tribunal de Justica, Apelacao Civel n® 1.0024.09.643339-6/001, Relatora:
Desembargadora Vanessa Verdolim Hudson Andrade, 2012.
24 MINAS GERAIS, Tribunal de Justica, Apelacdo Civel n° 1.0024.09.643339-6/001, Relatora:
Desembargadora Vanessa Verdolim Hudson Andrade, 2012.
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Assim, caso a menor, quando alcancar a maioridade assim o queira, podera
perseguir a sua real identificacdo, que ndo se confunde com a identidade,
gue é subjetiva. Frente todo o exposto, nego provimento ao recurso,
mantendo a sentenca na sua integra.2®

CONCLUSAO

Diante de tudo que foi narrado, torna-se visivel a demora em se questionar a
paternidade socioafetiva, perante o Tribunal de Justica de Minas Gerais, ap0s a
vigéncia do Cadigo Civil de 2002, considerando que, somente a partir de 2006,
foram encontrados julgados contendo expressao buscada.

Torna nitido que, no inicio, o legislador teve receios em aplicar o Principio da
Afetividade, uma vez que tenta maquiar sua utilizacdo através da falta de amparo
legal, chegando a vislumbrar suas relevancias, mas, preferindo alegar que ainda nao
€ hora de se envolver com a polémica, assim, opta por clamar adaptacdes na lei.

Entende, também, que, em sendo favoravel ao afeto como razdo primeira,
estaria dando causa a uma inseguranca juridica que, posteriormente, traria outras
consequéncias, tais como problemas de cunho sucessério e alimenticio.

O mal estar do aplicador do direito a época, para julgar favoravel as relacdes
de afeto, € tamanho que, mesmo consciente das novas tendéncias, decide por
manter-se fiel a verdade bioldgica.

De 2006 em diante, houve significativo aumento nas decisdes envolvendo tal
preceito, o que significa dizer que cada vez mais se passou a fazer uso dos
requisitos da paternidade sécioafetiva, seja pleiteando-a ou negando-a.

Ja nessas decisdes, fica facil perceber o avanco de pensamento do
legislador, pois & expresso seu entendimento quanto a importancia do afeto para
decidir os litigios em questbes envolvendo a paternidade, para tanto, sobrepde a
afetividade aos lagos sanguineos, deixando de considerar o exame de DNA como
prova cabal para se reconhecer ou negar paternidade.

A interpretacdo do texto constitucional passou a ser feita com maior

seguranca e certeza e, dessa forma, a paternidade foi encarada como um direito-

25 MINAS GERAIS, Tribunal de Justica, Apelacdo Civel n° 1.0024.09.643339-6/001, Relatora:
Desembargadora Vanessa Verdolim Hudson Andrade, 2012.
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dever que se constroi da relagdo afetiva baseada em direitos fundamentais da
pessoa como, por exemplo, o direito a convivéncia familiar.

Por todo o exposto, é certo afirmar que o Tribunal de Justica de Minas
Gerais aplica o Principio da Afetividade e que tal aplicacdo comecou de forma
timida, receosa. E certo, também, que, com o passar do tempo, esse principio foi
criando forcas e o niumero de seus seguidores foi aumentando, o que pode ser visto
nas mais recentes decisées que consideraram a afetividade um plano superior ao
critério bioldgico.

Portanto, hoje, o Tribunal de Justica de Minas Gerais ao enxergar, no caso
concreto, a presenca dos elementos caracterizadores da paternidade afetiva vem
decidindo, de maneira coesa e reiterada, favoravelmente a mesma, considerando,

gue os lagos de afeto, por vezes, se sobrepdem aos bioldgicos.
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