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RESUMO:
O momento atual vivido no Brasil reviveu a discussio acerca da adogd@o da pena de morte como forma

de fazer frente a criminalidade crescente. Assim, por meio de uma pesquisa bibliografica, de natureza
descritiva, procurou-se compreender: “a adogéo da pena de morte no Brasil ¢ capaz de contribuir
para o enfrentamento da criminalidade?”. Analisando-se as penas com aplicag@o permitidas e
vedadas pela Constitui¢io Federal, a importincia de um estudo juridico-sociolégico em torno
da pena de morte, analisou-se a pena capital como politica criminal, a fim de investigar-se os
pontos questiondveis de se permitir a prética da pena de morte no Brasil. Ao término, conclui-
se que no momento ndo se aconselha a utilizagdo da pena de morte no pais, considerando-se
as condi¢des dos orgdos que integram o aparelho punitivo, ainda sem condigdes de impor a
sangdo maxima sem o risco de se cometer injusticas, principalmente contra os pobres.

Palavras-chaves: Codigo Penal. Pena de Morte. Enfrentamento da criminalidade.

ABSTRACT:
The current situation in Brazil has revived the discussion about the adoption of the death penalty as a

way of tackling growing crime. Thus, through a bibliographical research, of a descriptive nature, it
was tried to understand: “the adoption of the death penalty in Brazil is able to contribute to the
confrontation of criminality?”. Analyzing the penalties with application permitted and prohibited by
the Federal Constitution, the importance of a juridical-sociological study on the death penalty, the
capital punishment was analyzed like criminal policy, in order to investigate the questionable points of
if permit the practice of the death penalty in Brazil. At the end, it is concluded that the use of the death
penalty in the country is not advised at present, considering the conditions of the organs that are part
of the punitive apparatus, still not able to impose the maximum penalty without the risk of committing
injustices, mainly against the poor.

Keywords: Penal Code, Death penalty. Coping with crime.
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INTRODUGCAO

O monopdlio do uso da forga pertence ao Estado, cabendo somente ao ente soberano
exercer o poder punitivo sobre os individuos que violarem as normas legais. Consoante 0
disposto no art. 59 do Cédigo Penal, atualmente as sangdes impostas aos violadores da lei
possuem natureza mista, visando a retribuicdo, manifestada através do castigo, ¢ a preven¢ao,
como instrumento de defesa da sociedade.

Neste admbito, surge a discussio de se incluir na relagdio das penas permitidas a
execugdo de criminosos, punindo-os com a derradeira sangdo estatal: a morte.

A pena de morte, apesar da crenga de que é a resposta mais eficaz para a
criminalidade, possui natureza unicamente retributiva, ou seja, tem o condéio apenas de punir
o individuo, ndo indo além da esfera intima em que atua.

Neste contexto, procurou-se investigar: “a adogéo da pena de morte no Brasil ¢ capaz

de contribuir para o enfrentamento da criminalidade?”.

Para compreender o significado da adogdo da pena de morte no pais € necessdrio um
olhar que ultrapasse a dimensdo jﬁridica. E preciso também uma visdo antropoldgica e
socioldgica, analisando-se todos os efeitos de uma eventual legalizagdo da pena capital, o que
torna a discussdo atual e iminente. |

Permitir a aplicagdo da pena de morte no Brasil sem antes promover uma
reestruturagdo pedagégica da sangéo penal e uma transformagéo da consciéncia sociopolitica,
assemelha-se a assistir um filme estrangeiro sem legendas ou sem compreender o idioma,
sabe-se que a histdria estd ocorrendo, mas néio se tem a minima ideia do que esta acontecendo.
Assim, é necessiria uma andlise coerente da situagio, com um pensamento retilineo,
adequado a realidade em que se vive.

Isto posto, fez-se uma pesquisa bibliogrifica, com o viés descritivo, uma vez que
procurou descrever os pontos controversos envolvendo a discussdo da pena de morte ¢ sua
implementagio em solo pétrio.

Desta forma, foi feita uma breve descrigio das penas previstas na Constituigio
Federal, apontando-se as que tém aplicagdo permitida e aplica¢do vedada, destacou-se a
importincia de um estudo juridico-socioldgico em torno da pena de morte, esclarecendo-se a

necessidade de uma discussdo ampla do assunto, e, por fim, analisou-se a pena de morte como
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politica criminal, assinalando-se os pontos questiondveis de se permitir a pratica da pena de

morte no Brasil.

1. PENAS PREVISTAS NA CONSTITUICAO FEDERAL

O art. 22 da Constituicdo Federal estabelece que é competéncia privativa da Unido
legislar sobre Direito Penal, ou seja, originalmente apenas o Governo Federal pode criar
normais penais. O Codigo Penal (Decreto-Lei n° 2.848/1940), recepcionado pela Constitui¢do
Federal de 1988, estabelece no art. 32 que as penas em vigéncia no Brasil sdo privativas de
liberdade, restritivas de direitos e de multa.

Ao detalhar os tipos de penas que podem ser instituidas pelo Direito Penal no Brasil, o
art. 5°, XLVI, da Constitui¢io Federal, dispde que as penas permitidas sdo as privativas de

liberdade, a perda de bens, a pena de multa, a presta¢do social alternativa e a suspensdo ou
interdigio de direitos. O art. 5°, XLVII, da Lei Maior estabelece que ndo serdo permitidas a
pena de morte, salvo em caso de guérra declarada, nos termos do art. 84, XIX, as penas de

carater perpétuo, as penas de trabalhos forgados, a pena de banimento € as penas cru€is.

1.1 Penas com aplicagfio permitida

A pena privativa de liberdade ¢ uma forma de punir o individuo que praticou fato
definido como crime, sendo que, cada tipo penal indica o seu tempo de duragfo, que em todos

os casos ndo ultrapassard o periodo de 30 (trinta) anos, consoante o disposto no art. 75 do

Codigo Penal'.

Y Art . 75 - O tempo de cumprimento das penas privativas de liberdade n3o pode ser superior a 30 (trinta) anos.
§ 1° - Quando o agente for condenado a penas privativas de liberdade cuja soma seja superior a 30 (trinta) anos,

devem elas ser unificadas para atender ao limite maximo deste artigo.
§ 2° - Sobrevindo condenagiio por fato posterior ao inicio do cumprimento da pena, far-se-a nova unifica¢io,
desprezando-se, para esse fim, o perfodo de pena ja cumprido.

Scanned by CamScanner



Ao impor a pena privativa de liberdade o juiz deve estabelecer o regime inicial para o
cumprimento, levando em consideragio a quantidade de pena aplicada ao condenando,
observando-se sempre o art. 33 do Cédigo Penal®.

No ordenando juridico patrio existem 03 (trés) tipos de regime prisionais, quais sejam,
o regime fechado, o regime semiaberto e o regime aberto.

Segundo observagdio de Greco (2018, p. 497), o Cédigo Penal determina, no art. 33,

§2°, que as penas privativas de liberdade deverdo ser executadas de forma progressiva,
segundo o mérito do condenado, na seguinte proporgio: a) o condenado a pena de recluséo
superior a 08 (oito) anos devera comegar a cumpri-la em regime fechado; b) o condenado néo
reincidente, cuja pena seja superior a 04 (quatro) anos e néo exceda a 08 (oito), poderd, desde
o principio, cumpri-la em regime semiaberto; c) o condenado niio reincidente, cuja pena seja
igual ou inferior a 04 (quatro) anos, podera, desde o inicio, cumpri-la em regime aberto.

Com relagdio as penas restritivas de direito, elencadas no art. 43, do Cédigo Penal®,
tem-se que sdo autdnomas e podem substituir as penas privativas de liberdade, desde que
preenchidos os requisitos do art. 44 do Cédigo Penal®.

De acordo com Jesus (2017, p. 134), a aplicag@o das penas restritivas de direito ndo se
trata de simples faculdade judicial, mas obrigatoriedade, se presentes as condigbes de
admissibilidade.

No art. 49 do Cédigo Penal esta disposto que a pena de multa consiste no pagamento
ao fundo penitenciario da quantia fixada na sentenga e calculada em dias-multa, sendo
estabelecida no patamar minimo, de 10 (dez) e, no maximo, de 360 (trezentos e sessenta)

dias-multa.

2 Art. 33 - A pena de reclusdo deve ser cumprida em regime fechado, semi-aberto ou aberto. A de detengdo, em
regime semi-aberto, ou aberto, salvo necessidade de transferéncia a regime fechado.

? Art. 43. As penas restritivas de direitos sfo:

I - prestagdo pecunidria;

I - perda de bens e valores;

111 - limitag#o de fim de semana.

IV - prestagdo de servigo @ comunidade ou a entidades piblicas;

V - interdigdo tempordaria de direitos;

VI - limitagdo de fim de semana.

“Art. 44. As penas restritivas de direitos sdo auténomas e substituem as privativas de liberdade, quando:

I - aplicada pena privativa de liberdade ndo superior a quatro anos e o crime néo for cometido com violéncia ou
grave ameaca a pessoa ou, qualquer que seja a pena aplicada, se o crime for culposo;

II - o réu ndo for reincidente em crime doloso;

IIT - a culpabilidade, os antecedentes, a conduta social e a personalidade do condenado, bem como os motivos e
as circunsténcias indicarem que essa substituigio seja suficiente.
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Capez (2017, p. 177) é adepto da corrente doutringria segundo a qual para fixagdo do
valor total da multa aplicada, o juiz deve considerar apenas a situagdo econdmica do réu, tanto
para fixag#io da quantidade de dias-multa, quanto o seu valor unitario.

O Cédigo Penal esclarece que o valor do dia-multa nfio podera ser inferior a um
trigésimo do maior saldrio minimo mensal vigente ao tempo do fato, nem superior a 5 (cinco)

vezes esse saldrio, atualizado, quando da execugo, pelos indices de corregiio monetaria.

1.2 Penas com aplicac¢io vedada

A pena de morte no Brasil encontra-se no rol de penas que tém a aplicada vedada em

territorio nacional, em condigdes normais de governabilidade e aplicagfo das leis.

Aradjo (2016), membro e socio fundador do escritério Alves Aradjo - Advogados
Associados, em Guarulhos/SP, autor de artigos juridicos no website Jusbrasil, esclarece que,
oficialmente, o Brasil foi o segundo p'afs da América Latina a abolir a pena de morte para
crimes comuns, sendo o pioneiro nessa medida Porto Rico, em 1856. E, apesar do pouco ou
nenhum interesse governamental em reintroduzir a pena capital no Brasil, que ha mais de 145
anos ndo ¢ aplicada, essa ainda é uma pauta que vem sendo cada vez mais discutida
nacionalmente pela opinido publica.

E importante destacar que a pratica de um crime violento como assassinato, estupro,
crimes praticados contra criangas ou idosos, sempre desperta na sociedade em geral o
sentimento de revolta, o que ¢ demasiadamente explorado por programas televisionados, que
incitam, sem conhecimento técnico, a aplicagfio da pena de morte aos acusados.

O art. 5° caput, da Constituigdo Federal, ao estabelecer o rol dos direitos e garantias
individuais, dispde que todos sdo iguais perante a lei, sem distingfio de qualquer natureza,
garantindo-se aos brasileiros ¢ aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito
a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade.

O art. 60, §4°, da Constitui¢éio Federal, no dmbito das clausulas pétreas, determina que
os direitos e garantias individuais nfo serdo abolidos por meio de emendas a constituigio.
Assim, tem-se que o direito a vida, um direito da personalidade indisponivel, também ndo
podera ser suprimido pela atividade estatal. Desta forma, a pena de morte ndo encontra

amparo no atual cendrio politico e juridico brasileiro.
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Em seu trabalho, Moraes (2017, p. 63), descreve que a Constituicdo Federal, no art. 5°,
garante a todos a inviolabilidade do direito a vida, tratando-se do mais fundamental dos
direitos, ja que se constitui em pré-requisito para existéncia e exercicio de todos os demais.

Assim, a reinsergdo da pena capital no Brasil ensejaria a convocagio de uma nova
Assembleia Nacional Constituinte, de modo a reformular por completo o texto constitucional,
tornando possivel a aplicagiio da pena de morte, que, atualmente, contraria os dispositivos

constitucionais e infraconstitucionais que tém como premissa garantir ao individuo o
exercicio de sua dignidade humana.

Da mesma forma, as penas de carater perpétuo niio tém aplicagdo no Brasil, como
previsto no art. 5°, XLVII, ‘b’ da Constituicio Federal, até mesmo porque ndo tém a
capacidade de proporcionar 4 sociedade a resposta eficiente para a conduta praticada e
tampouco permitir ao reeducando a reflexiio necessaria aos atos praticados.

Neste contexto, Carvalho (2007, texto online), destaca que:

As penas de carater perpétuo estfio definitivamente fora do sistema penal brasileiro,
segundo a CF/88. E praticamente unénime o entendimento de que esse tipo de pena
nio traz efeitos positivos para a sociedade e muito menos para os condenados. Os

reflexos sdo totalmente negativos, tais como a manutengdo da ociosidade ¢ a
transformagdo do condenado em péria social.

O retorno ao convivio coletivo ¢ medida essencial para todo individuo, considerando
que o objetivo do sistema prisional é ressocializd-lo ¢ reconduzi-lo ao meio social. Desta
forma, permitir a existéncia de penas infinddveis ¢ retirar do condenado a possibilidade de
retornar & sociedade. Por tal motivo, o art. 75 do Cddigo Penal estabelece o tempo maximo
que o condenado podera ficar preso, qual seja, 30 (trinta) anos.

Dentre os direitos e garantias fundamentais, com natureza de cldusula pétrea, no art.
5°, XLVII, ‘¢’, a Constituigdo Federal aponta que a pena de trabalhos forgados nfio sdo
permitidas no Brasil, logo, impor ao condenado a obrigatoriedade de trabalhar para prover seu
sustento no carcere ndo ¢ possivel.

O legislador constituinte estabeleceu que o Estado deve garantir ao individuo preso o
respeito a integridade fisica e moral, logo, deve providenciar todos os meios e recursos para
garantir sua estadia no cércere, ndo sendo permitido a exigéncia de trabalho para a propria
manuteng¢ado.

O art. 5°, XLVII, ‘d’ veda de igual forma a pena de banimento, que consiste na
expulsdio, na retirada forgada de um individuo de seu pais de origem, eliminando a

possibilidade de convivéncia com seus iguais, sua familia, seus amigos.
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Por fim, as penas cruéis também sdo vedadas no Brasil, eis que garantir ao condenado
a protegdo a sua integridade fisica e moral, ndo sendo permitido ao Estado infligir-lhe
sofrimento algum. A pena deve ser compativel com a conduta, € ter como objetivo a

ressocializacdo do individuo e néo apenas a sua punigéo.

2. A IMPORTANCIA DE UM ESTUDO JURIDICO-SOCIOLOGICO EM TORNO DA
PENA DE MORTE

O ordenamento juridico brasileiro veda a aplicagdio da pena de morte como forma de
punicdo para a pratica de crimes, de tal forma que, no 4mbito das politicas criminais de
enfrentamento da violéncia, inexiste qualquer orientagdo no sentido de se empregar a pena
capital como penalidade.

No meio juridico e académico tem-se conhecimento de que o individuo € sujeito de
direitos e deveres, dotado de hurnanidadé, o que por si s6 o diferencia dos animais e objetos.
Tal condigdo o faz receber prote¢do especial, ndio se admitindo ofensa ao seu bem mais
precioso, a vida. Por tal motivo, a Constitui¢do Federal resguarda o direito a vida, elencado-o
como um direito fundamental, o que ¢ seguido pela legislagdo extravagante.

Desta forma, ¢ consenso que ao Estado ndo ¢ permitido decidir sobre o direito a vida e
morte das pessoas, como resposta aos indices de criminalidade, cada vez mais preocupantes.

Entretanto, ao homem médio, cidaddo comum, individuo despretensioso com relagéo
as leis vigentes, falta a capacidade de compreenséo quanto ao alcance das normas juridicas, de
forma que ainda impera nele a ideia de que ¢ possivel infligir aos individuos que praticam
crimes todo e qualquer tipo de castigo, bastando para isso, promover a alteragéio da lei.

Atualmente o cendrio politico e social brasileiro retrata os sentimentos de 6dio e
intolerancia presentes no pais, e impele a sociedade a clamar pelo endurecimento das penas,
como forma de fazer frente a deliquéncia que parece ndo dar trégua. Neste ambiente, a pena
de morte aparece cada vez mais como a solu¢do apontada pelo senso comum para solucionar a
problemaética da criminalidade.

Todas as vezes que um crime ganha repercusséo social, impulsionada pela atuagdo da

midia, que espetaculariza demasiadamente o fato, ressurge na populagdio o debate sobre a
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adogio da pena de morte no Brasil. Mas, ¢ importante se fazer as devidas ponderagdes acerca
da insercdo da pena capital no rol das penas passiveis de aplicagfio em solo nacional.

O Instituto de Pesquisas Data Folha, em pesquisa divulgada em 08/01/2018, apontou
que a maior parcela dos brasileiros declarou ser favoravel a pena de morte. Quando
questionados se caso houvesse uma consulta a populagfio votariam a favor ou contra a adogdo
da pena de morte, 57% dos entrevistados declararam que votariam a favor. De acordo com o
Instituto Data Folha, esse é o maior indice da série histérica (iniciada em 1991) e em
comparagfo com a pesquisa anterior, de margo de 2008, o indice cresceu 10 pontos (era 47%).

Ainda de acordo com o Instituto de Pesquisas Data Folha (2018), o atual indice supera
0s 55% observado em fevereiro de 1993 e em margo de 2007. J4, a parcela de brasileiros que
declararam que votariam contra & adogéo da pena de morte sdo 39% (era 46% em 2008), 3%
ndo opinaram e 1% ¢ indiferente.

Ao tecer comentérios sobre a pesquisa, Horta (2018), professor do Departamento de

Ciéncia Politica (DCP) da UFMG, destacou que, apesar da aprovagdo demonstrada pelos
brasileiros na pesquisa, 0 niimero de paises que adotam a pena de morte vem diminuindo ao
longo dos anos. Isto se deve ao fato de que superar essa etapa de pena de morte, de eliminar o
individuo pelo crime cometido, faz parte do processo civilizatério. A caminhada histérica
para a civilizagéo significa reduzir essa puni¢fo a uma medida que individuo cumpra ao longo
da vida, pois, se a morte é o fim de tudo, a pena de morte muitas vezes pode ser até uma graca
concedida.

O professor Horta (2018) esclarece ainda que quando os periodos de maior dificuldade
se intensificam, como o que se vive atualmente no Brasil, a mentalidade das pessoas fica mais
préxima do desejo de violéncia, e, querer a pena de morte é desejar matar.

Nestas circunstancias pode-se deduzir que o sentimento de vinganga e a possibilidade
de se fazer julgamentos baseados em opinides pessoais, sem a técnica necessaria,
impulsionam o clamor social pela pena de morte.

Oliveira (2018), do Jornal Gazeta do Povo destaca que, em outra consulta & populagéo,
desta vez realizada pelo Instituto Parana Pesquisas, entre os dias 10 e 14/02/2018, a partir das
respostas a um questiondrio online, e divulgada em 15/02/2018, verificou-se que cerca de 06
(seis) em cada 10 (dez) brasileiros afirmam apoiar a pena de morte no Brasil para crimes
barbaros. A pesquisa indagou aos participantes: “vocé é a favor da pena de morte no Brasil
para crimes barbaros?”. Ao término do periodo pesquisado, 62,5% dos entrevistados disseram

“sim”, 31,1%, “ndo”, e outros 6,4% ndo opinaram ou ndo souberam responder.
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Os dados desta pesquisa permitem concluir, mais uma vez, que os protestos pela
aplicagio da pena de morte no Brasil sdo impelidos pelo parco conhecimento do senso
comum, rejeitando-se a necessidade de estudos aprofundados sobre a tematica, deixando clara
a gravidade da situagdo.

A expressdo “bandido bom ¢é bandido morto” nasceu da incompreenséo da sociedade
de que a criminalidade nfio pode ser combatida na mesma medida em que ocorre. As formas
de confrontagio com os resultados do crime devem levar em consideragdo uma série de
fatores, principalmente de ordem social. A prevengiio também é uma importante medida, uma
vez que trabalha com a causa e nfio os efeitos da criminalidade, reduzindo na sociedade a
visio de que o criminoso deve ser tratado como a camada mais baixa da populagdo,

desconsiderando-se sua condigio humana. Fazer isto é abandonar a condigdio civilizada

construida ao longo da histéria.

Refor¢ando o que foi dito por Horta (2018), Valentim (2017) afirma que a ideia de
pura vinganga, sem um conteiido necessariamente racional, ndo é um valor a ser conservado
em um Estado Democratico de Direito, razdio pela qual a criminologia procura fornecer
respostas mais sofisticadas, como a prevengfio. O problema da criminalidade é complexo, €
precisa de respostas de igual sofisticagfio, e essa resposta, apesar de dificil delimitagfo,
certamente ndo € a pena de morte. Por tal motivo, bandido bom ndo ¢ bandido morto, pois,
como ensinou Gandhi: olho por olho, e um dia terminaremos todos cegos.

Néo obstante a compreensdo juridica da pena de morte no Brasil, a percepgio
sociologica € tdo importante quanto, considerando que a tematica ultrapassa a dimenséo
individual e aprofunda-se na coletividade.

Durkheim (1999, p. 39), proeminente sociélogo francés do século XIX, em sua obra
“Da Divisdo do Trabalho Social” esclarece que as sociedades se organizam e se mantém
gragas a solidariedade entre os individuos. Neste quadro, ele elaborou os conceitos de
solidariedade mecénica e solidariedade orgénica.

De acordo com Durkheim (1999, p.85), a solidariedade mecanica existiu com mais
€nfase nas sociedades primitivas, onde a preocupagfio com o coletivo prevalecia sobre o
individual, o que serviu de base para a elaboragio de normas como os cédigos penais e
debates sobre a pena de morte. A solidariedade orgénica vige nas sociedades contemporéneas,
onde a divisdo do trabalho se tornou cada vez mais especializada, levando os individuos a
necessitarem cada vez mais uns dos outros. Esta é uma situagfio que acabou por promover a

relevincia do individuo na coletividade onde se encontra inserido, proporcionando o
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desenvolvimento de uma racionalidade que o leva a abandonar praticas como a vinganga,
assentando as préticas de um direito compensatorio.

Mas, mesmo a sociedade moderna tendo se desenvolvido em torno da solidariedade
orgénica, ainda persistem elementos da solidariedade mecanica, onde o coletivo sobressaia ao
individual. Os discursos inflamados ao redor da aplicagfo da pena de morte e a abundéncia de
defensores demonstram de forma inequivoca que a solidariedade mecénica divide espago com
a solidariedade organica, e ajuda a compreender o0 momento que se vive atualmente.

Neste sentido, ¢ prudente se fazer ponderagdes acerca da adogdo da pena de morte ¢
seu resultado na sociedade. O desenvolvimento de estudos cientificos, de natureza juridica e
sociolégica € medida que se impde, de forma a se corroborar, ou refutar, a ideia de que a pena

capital ¢ eficiente para reduzir a criminalidade.

3. APENA DE MORTE COMO POLITICA CRIMINAL

Quando se fala na implementagio da pena de morte no Brasil como meio de resposta
aos indicadores elevados de criminalidade talvez se pense na medida como a efetivagdo de
uma politica criminal, considerando o efeito que se espera produzir. Todavia, & importante se
fazer reflexdes sobre as politicas criminais, tendo em vista os resultados que produzem na
sociedade, e se a pena de morte pode ser colocada em pratica no Brasil como uma destas
acgoes.

Garcia (2008, p. 177), importante penalista brasileiro do século XX, advogado e
professor de Direito Penal na Faculdade de Direito da Universidade de Sio Paulo entre as

décadas de 1940 a 1970, em linhas gerais define politica criminal como “a ciéncia e a arte dos

meios preventivos e repressivos que o Estado dispde para atingir o fim da luta contra o
crime”,

Outrossim, Jiménez de Asua (2005), eminente jurista e politico espanhol da primeira
metade do século XX, Professor de Direito Penal na Universidade Central de Madrid, diz que
politica criminal traduz-se como uma agregacdo de elementos embasados na investigagdo

cientifica do direito e da efic4cia da pena, o que permite combater o crime, invocando-se os

meios penais ¢ os meios de carater assegurativo.
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A par disso, Zaffaroni e Pierangeli (2015, p. 197) esclarecem que “a politica criminal €
a ciéncia ou a arte de selecionar os bens juridicos que devem ser tutelados penalmente e os
caminhos para tal tutela, o que implica a critica dos valores e caminhos j4 eleitos”.

Como se compreende, as politicas criminais sio medidas administrativas, elaboradas a
partir de estudos que indicam a certeza de sua necessidade para a organizagdo social,
permitindo o enfrentamento do crime e de seus efeitos. Neste sentido, nos momentos de
grande comiseragdo, surge o questionamento: por que nio adotar a pena de morte?

Vale lembrar, como apontado por Leite (2012), a Constituigdo Republicana de 1889
aboliu a pena de morte para crimes civis no Brasil. Isto ocorreu porque vérias injusti¢as eram
cometidas, principalmente contra a populagio negra que tinha acabado de ganhar a liberdade,
mas continuava sendo amplamente marginalizada. Assim, a aplicagdo da pena de morte
passou a ser substituida por outras formas de pena, sendo usada apenas em casos
excepcionais, como no caso de guerra declarada, como previsto na atual Carta Magna.

A utilizagio da pena de morte como mecanismo de punigdo precisa ser pensada de
forma plural, eis que, assim o préprio Direito Penal é a wltima ratio, ou seja, o ultimo
mecanismo de controle social formal que se deve buscar, a pena capital também deve ser
assim considerada. O pluralismo envolvendo a pena de morte diz respeito a analise de todos
os elementos que a compdem, desde a concepgio da ideia até as consequéncias advindas de
sua utilizaggo.

O erro judicial envolvendo a pena de morte jamais podera ser revisto, a familia do
individuo vitima de injustiga tera que conviver para sempre com o sentimento de iniquidade e
desrespeito a sua condigdo humana. Por tal motivo, o Poder Judicidrio deve estar preparado
para julgar com plena convicgdo, amparado por provas robustas, produzidas com a certeza da
verdade. Ao acusado deve ser proporcionada a mais ampla defesa e contraditério, de forma a
afastar qualquer possibilidade de falha no julgamento.

Entretanto, a realidade brasileira ainda néio permite que o individuo seja julgado com a
seguranga de acesso a todos os mecanismos juridicos capazes de lhe oportunizar um veredicto
livre de qualquer imperfeigfo. A primeira dificuldade ¢ a defesa técnica plena e eficaz,
considerando que a maior parte dos criminosos vém de comunidades em situagdo de
vulnerabilidade social. A falta de recursos dificulta a contratagdo de advogado, o que ocasiona
aremessa do processo para as Defensorias Publicas.

Dal Piva (2017), jornalista da Folha de Sio Paulo, jornal de maior circula¢do no Brasil

em 2018, de acordo com o Instituto Verificador de Comunicaggio, em pesquisa realizada no
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més de fevereiro de 2017, informa que, de acordo com o Instituto de Pesquisa Econdmica
Aplicada (Ipea), cdlculos realizados pela Associagfio Nacional de Defensores Publicos
(Anadep) indicam a falta de quase 10.000 defensores publicos no Brasil atualmente.

Esta informagfio permite compreender que, apesar de o art. 134 da Constituigio
Federal garantir orientagdo juridica e defesa judicial a todos, o acesso a este direito ainda ¢
limitado para a populagdo carente. A falta de tantos defensores publicos ndo permite 0 acesso
do cidaddo a justica, deixando-o sem a defesa necessdria.

Nio obstante, o excesso de processos em andamento também prejudica a prestagdo
jurisdicional, podendo ocasionar falhas no julgamento que poderiam ser evitadas, ndo fosse o
elevado nimero de causas que o juiz deve analisar, ¢ o cumprimento das metas de
produtividade impostas pelos Tribunais de Justiga.

De acordo com o Conselho Nacional de Justiga (CNJ), o primeiro grau de jurisdigdo ¢

0 segmento mais sobrecarregado do Poder Judiciario e, por conseguinte, aquele que presta
servigos judiciarios mais aquém da qualidade desejada. Dados do Relatdrio Justica em
Niimeros 2018 revelam que dos 80 milhdes de processos que tramitaram no Judicidrio
brasileiro no ano de 2017, 94% encontravam-se no primeiro grau, € nesta instincia estdo,
também, 85% dos processos ingressados no ultimo triénio (2015-2017).

Nessa vereda, € preocupante a‘instituig:ﬁo da pena de morte no Brasil, considerando a
possibilidade real de erro nos julgamentos, decorrentes da propria situagdo vivida pelo Poder
Judiciario, desde a precariedade de defesa ao julgamento apropriado, passando pelo elevado
namero de processos e a cobranga excessiva por resultados.

A despeito do erro judiciério advindo da precariedade de defesa e excesso de trabalho
dos magistrados, existe ainda no Brasil uma orientagfio seletiva de criminalizagdo, que
implica em imputar as condutas de certos grupos sociais o carater de crime, e deixar de fazer
o mesmo com relagio ao outros agrupamentos.

Para compreender esta situagdo ¢ importante a ligio de Zaffaroni et. al. (2013) apud
Cappellari (2018), quando fala sobre a seletividade penal, evidenciando que o processo
seletivo de criminalizagdo se desenvolve em duas etapas: a criminalizagio primaria € a
criminalizagdo secundaria. A criminalizagdo primaria € o ato € o efeito de sancionar uma lei
penal material que incrimina ou permite a punigdo de certas pessoas, € a criminalizagio
secundaria é a agdo punitiva exercida sobre pessoas concretas.

Nesta conjuntura Cappellari (2018, texto online) evidencia que:

Scanned by CamScanner



13

o parlamento ao realizar a criminalizagio priméria entrega as "a.g.enma,_g; tde
criminalizagfio secunddria (policiais, p_romotores, advogac}os,. juizes, agb?‘es
penitencidrios) um programa a Ser realizado por essas agéncias, qll:e accip gge
quando as agéncias policiais detectam uma pessoa que se supde tenha praticado
certo ato criminalizado primariamente, a mvestlgzim,.e, em a_lguns casos privam a
sua liberdade de ir e vir e as submetem 5‘1 agéncia judicial, que .legltmja' ta(;s
iniciativas ¢ admite um processo, o qual, a0 final, podera redw}da_r na n'nposy';a.o e
uma pena, que se privativa de liberdade, sera executada pela agéncia penitenciaria.

Por sua propria natureza a criminalizagdo secundéria ¢ altamente subjetiva, sendo
definida pelo juizo de valor dos agentes encarregados de colocar em pratica o programa
idealizado pela criminalizagio priméria. Na pratica significa que 0s maiores atingidos pelas
acdes policiais e pelo poder punitivo do Estado seriam os pobres, individuos menos
afortunados, sem condigfio financeira de contratar advogados criminalistas para defendé-los.
A pena de morte, assim como ocorria com os negros recém libertos do império, iria se tornar a
marca da injusti¢a exercida contra os pobres.

Todavia, a realidade em outros paises ¢ diferente (ou ndo), e a pena de morte € uma
pratica comum, sendo utilizada como medida punitiva e forma de lidar com a criminalidade.

De acordo com a Revista Forbes Brasil (2016), a Amnesty International, movimento
global que luta pelos direitos humanos publicou um levantamento dos paises que mais
aplicaram a pena de morte entre os.meses de janeiro e dezembro de 2016. Segundo o
levantamento estima-se que a China tenha executado mais de 1.000 pessoas, embora o
governo tente esconder os numeros. No mesmo perfodo o Ird executou 567 pessoas, a Arabia
Saudita mais de 164, o Iraque mais de 88, o Paquistdo mais de 87, o Egito mais de 44, os
Estados Unidos mais de 20, a Somalia 14, Bangladesh 10 e a Malasia 9.

Apesar destes nimeros consideraveis, existem também paises que caminham na
dire¢do contraria, a de abolir a pena de morte. De acordo com landoli (2017), colunista do
portal de noticias Nexo Jornal LTDA, um estudo produzido pela ONG de direitos humanos
Anistia Internacional, com sede em Londres, e divulgado em 10/04/2017, paises como Chade,
india, Jordania, Oma ¢ Emirados Arabes Unidos, deixaram de aplicar a pena de morte.
Todavia, apenas dois realmente aboliram a possibilidade de pena de morte de suas leis: Benin,
localizado na Africa e Nauru, uma pequena ilha isolada no Oceano Pacifico, e se juntaram a
outros 102 paises “abolicionistas”, ou seja, que ja aboliram a pena de morte para qualquer tipo
de crime cometido dentro de suas fronteiras.

No contexto do debate sobre a adogio da pena de morte no Brasil nfio se pode perder
de vista que o individuo € sujeito de direitos e nio mero objeto do Estado, de tal forma que se

deve proteger a sua dignidade. Nio é razoavel que a justica seja perseguida a qualquer custo
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com o sacrificio da integridade das pessoas, ainda mais em momentos onde o 6dio parece

superar a racionalidade. E necessdrio se conter as paixdes ¢ fundamentar as escolhas no

equilibrio, na prudéncia e na sensatez, nio promovendo a diminui¢éo da condigdo humana a

uma coisa a disposigiio do ente estatal.

CONCLUSAO

Pelo exposto, tem-se que a pcna de morte impulsiona discussoes entusiasmadas,

movidas mais pelas paixdes do que pela racionalidade. Os elevados indices de criminalidade,

associados & aparente incapacidade do Estado em lidar com as transgressoes da lei, cada vez

mais ocasiona protestos reivindicatorios pela adogdo da pena capital como meio de solucionar

a questdo.

Em que pesem as noticiais de que mesmo em paises onde a pena de morte vigora a

o da sociedade clamam

criminalidade parece ndo dar trégua, 0s discursos de raiva de indignaca

pela execugdo de criminosos, como forma de enfrentar a situagfio preocupante que se vive no

Brasil atualmente, com um grande nimero de mortes envolvendo policiais e civis.

Todavia, é necessario analisar sob uma visdo juridica
dogdo da pena de morte deve levar em conta

e sociolégica, considerando

todos os elementos que envolvem a tematica. A a

a importancia de um 6rgio de persecugdo criminal bem estruturado, um orgdo julgador em

condigdes ideais de atuagio, oS efeitos produzidos pela efetivagdo da medida e o acesso pleno

a justiga, o que ndo se verifica no Brasil atualmente.

O pais estd longe da condigdo ideal de adotar a pena de morte como medida de

enfrentamento & criminalidade, tendo em vista as desproporgdes existentes entre 0s grupos

étnicos e as classes sociais, e a forma como lidam com as dificuldades existentes em um pais

em desenvolvimento, com muitos obstaculos a serem superados.

Desta forma, ¢ temerdrio adotar a pena de morte no Brasil, por motivos de ordem

e até mesmo ideolégica, além de representar uma regressdo do estagio

juridica, social
humanizagio das relagdes sociais, com a

civilizatorio atual, que procura cada vez mais a

mediagfo dos conflitos, € néo simples eliminagdo do problema.
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